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ВСТУП 

 

Дисципліна «Нормотворча діяльність» є правничою дисципліною, що 

займає важливу роль у підготовці майбутніх правників. 

«Нормотворча діяльність» стає для здобувачів 1 ключем до глибинного 

та системного дослідження цієї галузі знань. Цей курс є основоположним у 

системі інших викладання правових знань. 

Методичні рекомендації зі спеціальності «Нормотворча діяльність» 

включають інструкції щодо підготовки до всіх тем, список джерел, 

необхідних для підготовки, для навчання та подальшого читання по кожній 

темі семінару, каталог питань, які обговорюються під час семінару. семінари. 

Заняття, до всіх тем семінару, порядок проведення завершальної перевірки 

знань абітурієнтів, основні положення системи оцінювання оцінювання 

успішність навчання, а також питання щодо завершальної перевірки. 

Метою навчальної дисципліни «Нормотворча діяльність» є надання 

абітурієнтам системного матеріалу у площині правових явищ. 

Передумови: конституційне, цивільне, кримінальне, адміністративне, 

трудове право, адміністративне судочинство, цивільний процес, кримінальний 

процес є одними з юридичних наук, з якими найбільш тісно пов’язана 

теорією права; прикладні науки – соціологія, психологія та ін. 

«Нормотворча діяльність» за своїм міждисциплінарним значенням є 

провідною науковою дисципліною, своєрідним лексиконом, який служить 

орієнтиром для абітурієнтів у процесі навчання та звужує об’єктивно завжди 

існуючий розрив між системою фахової підготовки правників та їх практична 

робота: 

 аналіз суспільних процесів у контексті державно-правової теорії та 

вміння представити власні бачення рішень; 

 знати, як збирати та інтегрувати матеріали із різних правових джерел; 

 уміти зробити підсумок з достатнім обґрунтуванням про певні 

фактичні обставини державно-правового розвитку; 

 знати, як розцінювати переваги та недоліки аргументів шляхом 

аналізу відомої конституційної проблеми; 

 вміти створювати та координувати власний план пізнання та 

самостійно збирати інформацію з конкретних правових джерел; 

 у контексті державно-правової теорії вміти встановлювати обставини, 

які потребують допомоги для з’ясування; 

 безперешкодно комунікувати національною мовою, мати інструменти 

для вирішення державних та правових питань; 

 володіти основами риторики під час роботи з теоретичними та 

юридичними засадами. 
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ТЕМА 1. ЮРИДИЧНА ТЕХНІКА В СИСТЕМІ ТЕОРІЇ ПРАВА 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Правознавство: поняття, характеристика, елементи.  

 Поняття та система, об’єкт, предмет та ознака загальної теорії права.  

 Етап становлення теорії державного права як науки в Україні та світі.  
 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Уряд і функції теорії права: поняття, види та властивості.  

 Методологія та пізнавальні методи національного права.  

 Загальна теорія права як дисципліна.  

 Сучасні напрями теорії загальної теорії права як наукової та 
навчальної науки. 
 

Розробити схеми: 

 Загальна теорія права: властивості, елементи. 

 Особливості теорії права. 

 Ретроспектива загальної теорії права. 

 Методологія загальної теорії права. 

 Місце загальної теорії права у системі правничих наук. 
 

Підготувати реферат: 

 «Сучасність та перспективи державно-правової теорії». 

 «Положення і значення державно-правової теорії в російській науці». 

 «Перспективи становлення методології сучасної юриспруденції». 

 «Питання методології дослідження юридичних явищ у творчості 
видатних діячів ХХ ст.». 

 «Особистісно орієнтований підхід як підґрунтя наукового дослідження  
в права». 

 «Біознавство як новий напрям юридичних досліджень». 

 «Становлення цифрової юридичної науки юриспруденція в Україні». 

 «Особливості теорії права». 

 «Ретроспектива загальної теорії права». 

 «Методологія загальної теорії права» 
 

Тестові завдання 
1. Тривалим процесом, що включає виникнення суспільних потреб 

у регулюванні тих чи інших відносин і поведінки, їх сприйнятті, 
оформленні та правовому оформленні у формі правових норм, є: 

а) законодавство; 
б) правоохоронна; 
в) юридична підготовка; 
г) законодавство; 
д) законодавство. 
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2. Процесуальна діяльність суб’єктів щодо порядку їх волі та волі 

шляхом прийняття, зміни, скасування або скасування правових норм, 

що здійснюється в установленому порядку: 

а) соціальний процес; 

б) законодавчі процедури; 

в) систематизація нормативно-правових актів; 

г) судочинство; 

д) судовий процес. 

 

3. Сферами діяльності щодо встановлення, зміни чи скасування 

правових норм та подальшого розвитку правопорядку є: 

а) законодавчі методи; 

б) принципи правотворчості; 

в) функції законодавства; 

г) правові норми; 

д) правові норми. 

 

4. Функцією, що забезпечує часткове або повне усунення прогалин 

у правовому регулюванні індивідуальних відносин шляхом формулювання 

відсутніх правил поведінки, є: 

а) функція первинного регулювання суспільних відносин; 

б) функція закриття лазівок; 

в) функція оновлення правового матеріалу; 

г) функція кодифікації правового матеріалу; 

д) функція гармонізації правових актів. 

 

5. Систематизація нормативного матеріалу у функції нормотворчості 

складається з: 

а) призначення, облік, консолідація, розміщення резервів; 

б) формування нормативно-правових актів на основі загальнолюдських 

цінностей, міжнародних стандартів у сфері прав людини, створення умов і 

механізмів їх реалізації в суспільстві та державі; 

в) здійснення відповідно до потреб суспільного розвитку шляхом 

внесення змін і доповнень до положень нормативно-правових актів; авторизація 

вже існуючих стандартів; 

г) заповнити повну або часткову прогалину в існуючих положеннях 

необхідних правових норм шляхом формулювання відсутніх норм; 

д) створення та прийняття нових правових норм, що виникають у 

випадках, коли суспільні відносини раніше не врегульовані і це потрібно 

вперше. 
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6. Керівними принципами, що визначають єдність і загальну 

спрямованість законодавчої діяльності, є: 

а) законодавчі методи; 

б) принципи правотворчості; 

в) функції законодавства; 

г) правові норми; 

д) правові норми. 

 

7. Принцип законотворчості, який передбачає волевиявлення 

народу при дотриманні прав більшості при повазі прав меншин, полягає 

в наступному: 

а) толерантність; 

б) демократія; 

в) реклама; 

г) законність; 

д) гуманізм. 

 

8. Формування нормативних актів на основі загальнолюдських 

цінностей, міжнародних стандартів прав людини, створення умов і 

механізмів їх реалізації в суспільстві та державі передбачає такий 

нормотворчий принцип, як: 

а) толерантність; 

б) демократія; 

в) реклама; 

г) ефективність; 

д) гуманізм. 

 

9. Дотримання ієрархії нормативно-правових актів при їх розробці 

та реалізації законом у встановленому Конституцією законодавчому 

порядку полягає у: 

а) ефективність; 

б) гуманізм; 

в) толерантність; 

г) законність; 

д) наука і професіоналізм. 

 

10. Строк, на який обирається Президент України: 

а) 4 роки; 

б) 5 років; 

в) 7 років; 

г) 9 років; 

б) 3 роки. 
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11. Одна й та сама особа не може бути Президентом України довше: 

а) 1 термін; 

б) 2 доданки поспіль; 

в) 4 доданки поспіль; 

г) 5 термінів поспіль; 

д) 3 терміни поспіль. 

 

12. Граничний вік для обрання на посаду Президента України 

становить: 

а) 21 рік; 

б) 35 років; 

в) 45 років; 

г) 27 років; 

д) 18 років. 

 

13. Кандидат на пост Президента України повинен проживати в 

Україні на день виборів: 

а) за останні 5 років; 

б) за останні 7 років; 

в) за останні 10 років; 

г) за останні 15 років; 

г) за останні 20 років. 

 

14. Новообраний Президент України вступає на посаду: 

а) з моменту оголошення Центральною виборчою комісією результатів 

виборів; 

б) з дня офіційного оприлюднення Центральною виборчою комісією 

результатів виборів; 

в) з моменту складання присяги народу на урочистій сесії Верховної 

Ради України; 

г) з дати завершення 

 

15. Складання присяги Президента України відбудеться: 

а) урочисте засідання Верховної Ради України; 

б) урочисте засідання Конституційного Суду України; 

в) чергова сесія Верховної Ради України; 

г) Майдан Незалежності; 

д) спільне засідання Верховної Ради та Уряду України. 

 

Словникова робота: 
поняття, визначення, пізнавальна система, наука, соціальне явище, державно-
правова теорія, призначення державно-правової теорії, характеристика 
державно-правової теорії, теорія права, предмет державно-правової теорії, 
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структура суб’єкта державно-правової теорії, дуалізм теоретичного суб’єкта 
загальної теорії права, функціональна логіка державно-правового розвитку, 
закономірності розвитку держави і права - Рівність державно-правової теорії, 
диференціація державно-правової теорії, особливі (притаманні) функції 
державно-правової теорія, експериментальні та функціональні можливості 
державно-правової теорії, слідча функція, ціннісна, комунікаційна, освітня 
функція, теоретичний метод і верховенство права, методологія державно-
правової теорії, методичний підхід, структура теорії та методології 
верховенства права, державно-правова теорія як наука, теоретичне 
правознавство, історичне право, галузь юриспруденції, прикладна 
юриспруденція, поняття державно-правової теорії, загальнотеоретико-
правові поняття, гідність, юридично орієнтований погляд 

 

Виконати завдання 
Завдання № 1. Наприкінці уроку вчитель повинен дати можливість 

кожному студенту висловити свою позицію щодо наступного: «Чому абітурієнти 
на предмет 081 «Право» вивчають предмет «Загальна теорія права». 

Завдання № 2. Студентів слід розділити на декілька груп. Учитель 
записує на дошці центральне дискусійне питання «Роль політико-правової 
доктрини». Кожна підгрупа студентів ставить 5 конкретних запитань на 
задану тему на аркуші паперу, надсилає їх бумерангом до будь-якої підгрупи 
ЗВО і вислуховує відповідь. Учитель записує відповіді та підраховує бали, 
отримані кожною підгрупою. 

Завдання №3. Проаналізуйте поданий текст. 
«Ретельний аналіз зв’язку та міжгалузевих зв’язків юридичного 

поняття «державний устрій» з категоріями «державність», «конституційний 
устрій», «соціальний лад», «політичний лад», «форма держави». 

Як ви гадаєте, якими науковими методами можна розкрити поняття 
«державний устрій»? Коротко опишіть ці методи та обґрунтуйте свою 
позицію. 

Завдання № 4. Адвокат: «З особистого досвіду мною було зроблено 
висновок, що кожного року на українському просторі юридичних послуг 
з’являється щось нове. Актуальними стають теми юридичної роботи з 
інноваційними методами. Це свідчить, що завжди потрібно бути на крок 
попереду. Це стосується всіх сфер. 

Вкажіть, будь ласка, на яку галузь права має на увазі адвокат? Дайте 
короткий опис. 
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ТЕМА 2. НОРМОТВОРЧА ДІЯЛЬНІСТЬ ОРГАНІВ 

ПУБЛІЧНОЇ ВЛАДИ: ПРИНЦИПИ, ОСНОВНІ НАПРЯМИ, 

СТАДІЇ 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Теорії виникнення держави. 

 Причини та передумови появи держави. 

 Держава: сутність, ознаки, призначення 

 Види утворення держави (державне відокремлення, ліквідація, 
відділення, союзи тощо). 

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Типологія виникнення держави: види та їх характеристика. 

 Демократія та державний суверенітет. Співвідношення різних видів 
суверенітету. 

 Публічна влада: визначення, компоненти та зв’язок з близькими 
категоріями. 

 

Розробити схеми: 

 Ознаки народного суверенітету. 

 Держава: сутність, ознаки, призначення. 
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 Види утворення держави (державне відокремлення, ліквідація, 
відділення, союзи тощо). 

 Типологія виникнення держави: види та їх характеристика. 

 Демократія та державний суверенітет. Співвідношення різних видів 
суверенітету. 

 Публічна влада: визначення, компоненти та зв’язок з близькими 
категоріями. 

 
Підготувати реферат: 

 «Державний феномен: теоретичні основи виникнення та еволюції». 

 «Загальноправові проблеми забезпечення народного суверенітету». 

 «Символіка держави: елементи та їх характеристика». 

 «Загальноправова характеристика підходів до типології держави». 

 «Призначення держави: теоретико-методологічні основи пізнання». 

 «Проблема фактичного претендування на народний суверенітет в 
умовах трансформації державно-суспільного устрою». 

 «Суверенітет народу як ядро демократичної держави». 

 «Вчення Платона про державно-правові явища». 

 «Політична доктрина Нікколо Макіавеллі». 

 «Проблеми та напрями розвитку країн Європейського Союзу». 
 

Тестові завдання: 
1. Інтелектуальною діяльністю, спрямованою на визначення змісту 

принципів і норм, встановлених у законодавчих текстах, з метою їх 
правильного застосування та реалізації є: 

а) застосування верховенства права; 
б) забезпечення верховенства права; 
в) Тлумачення правових норм; 
г) застосування верховенства права; 
e) дотримання законів. 
 
2. Терміни «тлумачення» та «тлумачення» пов’язані таким чином: 
а) вони протилежні; 
б) вони споріднені за формою і змістом; 
в) «інтерпретація» є формою «тлумачення»; 
г) вони ідентичні; 
д) термін «тлумачення» походить від терміна «тлумачення». 
 
3. Тлумачення правових норм включає процеси: 
а) уточнення та впровадження; 
б) реалізація та специфікація; 
в) підвищення обізнаності та освіти; 
г) буквальність і доречність; 
e) впровадження та дотримання. 
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4. Знання правових норм – це: 
а) тлумачення змісту правової норми для інших осіб; 
б) внутрішній інтелектуальний процес суб’єкта щодо визначення змісту 

правової норми, що не виходить за межі його свідомості; 
в) фактичний зміст правової норми, осмислений у повній відповідності 

з її текстовим вираженням; 
г) роз’яснення змісту норми права на основі встановлення її системних 

посилань; 
д) визначення сутності правової норми. 
 

5. Тлумачення правових норм «для себе» – це: 
а) заява про тлумачення; 
б) тлумачення-уточнення; 
c) заява про тлумачення; 
г) офіційний переклад; 
д) форма тлумачення. 
 

6. Тлумачення змісту правової норми для інших людей, назва, 
висловлена в усній або письмовій формі, доступна іншим людям – це: 

а) свідомість 
б) уточнення; 
в) буквальне тлумачення; 
г) уточнення; 
д) офіційне тлумачення. 
 

7. Тлумачення правових норм «для інших» таке: 
а) заява про тлумачення; 
b) роз’яснення щодо тлумачення: 
c) заява про тлумачення; 
г) офіційний переклад; 
д) неформальне тлумачення. 
 

8. Елементами тлумачення правових норм є: 
а) об’єкт, об’єкт, об’єкт і мета тлумачення; 
б) суб’єкт, об’єкт, суб’єктивна сторона та об’єктивна сторона тлумачення; 
в) предмет, об’єкт і завдання інтерпретації; 
г) суб’єкт, об’єкт і методи тлумачення; 
д) суб’єкт, об’єкт, суб’єктивна сторона та методи інтерпретації. 
 

9. Законами та підзаконними актами, нормативними договорами, 
проектами нормативних актів, правоохоронними законами та іншими 
джерелами права є: 

а) об’єкти інтерпретації; 
б) об’єкти інтерпретації; 
в) суб’єктивна сторона тлумачення; 
г) предмет тлумачення; 
д) наслідки тлумачення. 
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10. Активним правом голосу є: 
а) право голосу; 
б) право бути обраним; 
в) право просувати свого кандидата; 
г) право громадян на участь у формуванні представницьких органів; 
д) право громадян обирати та бути обраними. 
 
11. Відповідно до статті 71 Конституції України вибори до органів 

державної влади та місцевого самоврядування: 
а) рівний; 
б) людський; 
в) відкритий; 
г) безкоштовно; 
д) самостійний. 
 
12. Зміст принципу прямих виборів: 
а) виборець має належати до певної територіальної громади; 
б) громадянам створюються умови для вільного волевиявлення; 
в) громадяни України безпосередньо обирають депутатів шляхом 

голосування за кандидатів у депутати; 
г) у день виборів виборець повинен бути громадянином України; 
д) кожен виборець бере участь у виборах нарівні. 
 
13. Таємниця голосування передбачає, що: 
а) поширення інформації про вибори заборонено; 
б) у виборчих бюлетенях зазначаються лише дата народження та адреса 

проживання виборців; 
в) кожен виборець бере участь у виборах анонімно; 
г) громадянам надаються умови для відкритого прийняття рішень; 
д) Контроль за волевиявленням виборців забороняється. 
  
14. Вимога про місце проживання як вимога до кандидатів у 

народні депутати України означає, що кандидатом може бути особа, яка 
проживає на території України: 

а) за останні три роки; 
б) за останні п’ять років; 
в) за останні сім років; 
г) протягом п’яти років; 
г) за останні десять років. 
 
15. Предметом виборчої процедури не є: 
а) виборець; 
б) Виборча комісія; 
в) кандидата на пост Президента; 
г) партія, яка висунула кандидата на пост Президента України. 
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Словникова робота: 
держава, країна, територія, народ, влада, патріархальна теорія державотворення, 
теологія державотворення, теорія державотворення, теорія державотворення, 
теорія державотворення, теорія насильства, теорія класотворення, олігархічна 
держава теорія формування, квазідержава, формування державних договорів, 
конкордат, державний поділ, ліквідація держави, відділення, стандартизація 
держави, легітимний державний примус, держава участі, етична держава, 
демократія, державна держава, суверенітет, суверенітет деверев дерев’яний 
герж. Власність, народний суверенітет, суверенітет нації, суверенні права, 
внутрішня частина державного суверенітету, зовнішня частина державного 
суверенітету, гарантії державного суверенітету. 

 
Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Зміст та етапи нормотворчого процесу. 

 Юридична техніка: поняття, компоненти та їх характеристика. 

 Систематизування нормативно-правових актів: сутність та види.  
 

Розробити схеми: 

 Сутність та властивості нормовторчості. 

 Етапи нормотворчого процесу. 

 Взаємозв’язок правових джерел. 

 Компоненти нормативних актів. 

 Відмінність НПА від інших правових актів. 

 Види законів та їх властивостей. 

 Діючі межі НПА у часі, просторі та групі людей. 
 

Підготувати реферат: 

 «Нормотворча діяльність органів законодавчої влади в Україні». 

 «Форми права: Теоретико-правові основи». 

 «Прецедент у системі правових джерел». 

 «Вчення про систему права в Україні». 

 «Питання впровадження прецедентів у національну правову систему». 

 «Перші в історії України джерела права». 

 «Нормотворча діяльність акт як компонент системи джерел права». 
 

Практичні завдання 
Завдання № 1. Роботи в малих групах. Час – 15 хвилин. ЗВО діляться 

на групи по 4-5 осіб. Кожна група отримує від вчителя картку з назвою 
певного типу держави (патерналістська держава, демократична держава, 
конституційна держава, етична держава, автократична держава, диктатура, 
світська держава, клерикальна держава, атеїстична держава тощо). Протягом 
5 хв. Студенти консультуються в малій групі щодо презентації свого типу 
стану. 
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Завдання: 2 хв. представляти, описувати, але не називати природу 

стану. Решта ЗВО має вгадати, що це за держава, і назвати її. За потреби 

вчитель коригує відповіді ЗВО. 

Завдання № 2. Мозковий штурм «карта ідей». Час – 25 хвилин. 

Обладнання – маркування, Wattmann A-1, наклейки. ЗВО потрібно розділити 

на підгрупи по 9-10 осіб. 

Тема вищесказаного: Природа та соціальне призначення сучасної 

держави лідерства. 

Етап 1. Мозковий штурм. Стікери ЗВО формують до 10 власних думок 

(на тему, яку надає вчитель. 

Етап 2. Оцінка ідеї. Зараз формуються ЗВО в рамках підгруп для 

обміну власними думками, обговорення їх змісту та потреб. 

Етап 3. Створення ідейної карти. На ватмані ЗВО має намалювати 

чотири колонки та розділити вибрані ідеї відповідно до таких блоків: 

Етап 4. Презентація картки ідеї. Представники кожної підгрупи 

виступають із ба і оголошують найбільшу конгрегацію, яку ви приїжджаєте. 

Завдання № 3. Проаналізуйте текст Декларації Незалежності України. 

«Вихід і смертоносна пускова установка висить над українською купою 

з деревним ендером 1991 року 

 продовження тисячолітньої традиції становлення держави в 

Україні, 

 позбавлення права на самовизначення, передбаченого Статутом 

ООН та іншими міжнародно-правовими документами, 

 виконання Декларації про державний суверенітет України, 

Верховна Рада Української Радянської Соціалістичної Республіки 

урочисто проголошує незалежність України та створення незалежної 

Української держави – УКРАЇНИ. 

Територія України є неподільною і недоторканною. Відомості на 

території України мають силу Конституції та законів України. 

Вкажіть метод, який використовувався для створення держави. 

Обґрунтуйте свою думку. Проаналізуйте зміст права на самовизначення та 

його національно-правову основу. Хто має на це право? Як і ким це 

надається? 

Завдання № 4. Висловіть наступні тези дослідників: 

Ч. Йолос: «Елітистська патерналістська держава, яка претендує на роль 

визначальної політичної цінності громадянського суспільства, проголошує 

забезпечення його інтересів, ставить себе вище права волі, активно впливає 

на економічну, політичну та духовну сфери суспільного життя». 

Г. Касьянов: «нацг тотоораціоне з дерододовою, тобто двигунами 

С. Лісенков: «Ця ідеологія є антиподом анархізму й демократії і 

розглядає державу як найвищий результат і мету суспільного розвитку, 

обґрунтовує її залучення до економічного та політичного життя суспільства 

тощо». 
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Про який стан йдеться у пропонованих тезах? Введіть свої помилки. Чи 

актуальна сьогодні така концепція держави? Як ставитися до ідей гуманізму? 

Введіть характеристику іншого типу країни. 

Завдання № 5. Період – 15 хвилин. Студентів буде поділено на групи 

по 2-3 ЗВО. Для кожної групи НПП зазначає назву громадської організації. 

Протягом 10 хвилин представники ОВНС збираються у невеликій групі, щоб 

представити свою громадську організацію. 

Задача: за 5 хвилини представити громадську організацію, описати її, 

але не називати. Інші претенденти повинні відгадати й назвати цю громадську 

організацію. За потреби НПП може виправити відповіді студентів. 
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ТЕМА 3. ЗАКОНОТВОРЧІСТЬ. ПІДЗАКОННА 

НОРМОТВОРЧІСТЬ 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Сутність та аналіз складових форми державного правління. 

Чинники, що визначають різноманіття форм державного устрою. 

 Монархія, республіка як форми правління та нетипові форми  

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Унітарна держава та федерація як форми державного устрою.  

 Види та характеристика державно-правових режимів. 
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Розробити схеми: 

 Особливості монархічної форми правління. 

 Особливості демократичного державного режиму. 

 Загальна характеристика міжнародних спільнот держав. 

 Порівняльний аналіз міжнародних утворень. 

 Ознаки різних видів республіки. 

 

Підготувати реферат: 

 «Формування та перспективи розвитку абсолютних монархій». 

 «Ретроспектива та напрями становлення форма правління України». 

 «Джамахіярія: тенденції становлення та розвитку». 

 «Парламентська республіка як гарантія демократичності держави». 

 «Державні форми в державах постсоціалізму». 

 «Змішана форма правління: правова модель та практика». 

 «Політичний та державний режими: сутність та взаємозв’язки». 

 «Парламентська форма устрою: атрибути та характеристика». 

 «Роль та місце президента у змішаній республіці». 

 

Тестові завдання: 

1. Офіційною формою зовнішнього вираження та закріплення 

визнаних у конкретному суспільстві правових норм, наявність яких 

підтверджується посиланнями, є: 

а) правові принципи; 

б) організаційно-правова форма; 

в) правові методи; 

г) функції закону; 

e) правові цілі. 

 

2. У науковій літературі термін «юридичні джерела» вживається у 

значенні: 

а) «Джерела правових знань»; 

б) «Джерела правової думки»; 

в) «Джерела праворозуміння»; 

г) «Джерела використання права»; 

д) «Джерела філософії права». 

 

3. Ознакою юридичного джерела є те, що воно: 

а) містить індивідуальний рецепт; 

б) визначає волю суб’єкта законодавчої діяльності; 

в) має певні ефективні межі; 

г) є персоналізованим; 

д) виникає, змінюється або припиняється відповідно до правових норм. 
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4. «Правовими джерелами» в юридичному розумінні є: 
а) результат законодавчої діяльності законодавчого органу; 
б) особливий спосіб зовнішньої та внутрішньої організації кодексу поведінки; 
в) трансформація власне норм, що склалися в суспільстві; 
г) спосіб організації всіх сфер життя особистості; 
д) спосіб захисту держави від непокори громадян. 
 

5. У формальному сенсі «джерела права» – це: 
а) діяльність державних корпорацій та установ як об’єктів правового 

формування та законодавства; 
б) економічні, соціальні, політичні та інші умови, що спричиняють або 

об’єктивно зумовлюють виникнення правових норм; 
в) правова та політична свідомість суб’єктів нормотворчості; ідеї, 

концепції, теорії, що лежать в основі правових норм; 
г) акти уповноважених юридичних осіб, які є формою вираження та 

закріплення правових норм і принципів, на основі яких створюються, 
змінюються або припиняються правовідносини; 

д) правова та політична свідомість суб’єктів нормотворчості; ідеї, 
концепції, теорії, що лежать в основі правових норм. 

 

6. Економічними, соціальними, політичними та іншими умовами, 

що спричиняють або об’єктивно зумовлюють виникнення правових 

норм, є: 
а) правові джерела в абстрактному розумінні; 
б) джерела права в ідеологічному сенсі; 
в) джерела права в матеріальному сенсі; 
г) правові джерела в юридичному розумінні; 
д) джерела права в інституційному розумінні. 
 

7. Джерелами права є діяльність публічних корпорацій та установ 

як суб’єктів правового формування та законодавства: 
а) в матеріальному плані; 
б) в ідейному сенсі; 
в) в інституційному розумінні; 
г) у формальному значенні; 
д) у пізнавальному сенсі. 
 

8. Правова та політична обізнаність з питань нормотворчості; ідеї, 

концепції та теорії, на яких базуються правові норми, є джерелами права: 
а) в ідейному сенсі; 
б) у формальному значенні; 
в) у матеріальному плані; 
г) в інституційному розумінні; 
д) в абстрактному сенсі. 
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9. За важливістю посилання на відповідне правове джерело, його 

суспільним значенням та поширенням правові джерела поділяються на: 

а) загальні та специфічні; 

б) основні та допоміжні 

в) первинні та вторинні; 

г) основні та спеціальні; 

д) загальні та другорядні. 

 

10. Відповідно до частини першої статті 6(133) Конституції України 

до складу України входять: 

а) 24 області; 

б) Автономна Республіка Крим та 24 області; 

в) 24 області та міста Київ та Сімферополь; 

г) Автономна Республіка Крим, 24 області, міста та Севастополь; 

д) 24 області, міста та Севастополь. 

 

11. Середню ланку адміністративно-територіального устрою складають: 

а) повіти та міста обласного підпорядкування; 

б) міста та Севастополь; 

в) міста обласного підпорядкування; 

г) Автономна Республіка Крим; 

д) райони в містах, селищах і селах. 

 

12. Адміністративно-територіальною одиницею є: 

а) державний суб’єкт, адміністративна незалежність якого реалізується 

з урахуванням економічних, національних та інших особливостей відповідної 

території; 

б) верхній рівень адміністративно-територіального устрою України; 

в) невеликий регіон агропромислового характеру економіки, транспортної, 

інформаційної та іншої соціальної інфраструктури, спрямований на 

забезпечення сполучення між сільськими та міськими поселеннями, що 

входять до нього як самостійні адміністративно-територіальні одиниці. 

 

13. Рівень територіального представництва включає: 

а) міста 

б) села; 

в) райони; 

г) села; 

д) райони в містах. 
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14. Співвідношення понять «район» та «район у місті» згідно з 

рішенням Конституційного Суду України у справі адміністративно-

територіального устрою є таким: 

а) ці поняття тотожні; 

б) ці поняття різні; 

в) значення цих понять можна уточнити лише в контексті конкретного 

нормативного акта; 

г) тотожність чи відмінність цих понять залежить від адміністративно-

територіальної одиниці; 

д) поняття фактично тотожні, що потребує юридичного закріплення. 

 

15. До міських поселень належать: 

а) міські поселення; 

б) сільські поселення; 

в) об’єкти службового призначення; 

г) регіони; 

д) верхній рівень адміністративно-територіального устрою. 

 

16. Україна за формою територіального устрою відноситься до: 

а) унітарна держава з елементами конфедералізму; 

б) децентралізована унітарна держава; 

в) централізована унітарна держава; 

г) держава, в межах якої існує автономія; 

д) централізована федеративна держава. 

 

17. Площа: 

а) частина комплексної населеної території України, що склалася 

внаслідок господарської та іншої соціальної діяльності, має постійний склад 

населення, має власну назву та зареєстрована у встановленому законом 

порядку; 

б) основна частина території України, історично сформована та 

характеризується певною організаційною відокремленістю, цілісністю, 

економічною та соціальною самодостатністю, місцевими особливостями та 

традиціями; 

в) частина території України, невеликий регіон агропромислового 

характеру економіки, транспортної, інформаційної та іншої соціальної 

інфраструктури, спрямованої на забезпечення сполучення між сільськими  

та міськими поселеннями, що входять як самостійні адміністративно-

територіальні одиниці; 

г) населений пункт зі стабільним складом мешканців, зайнятих 

переважно сільськогосподарським виробництвом; 

д) автономне утворення має свій особливий вид публічної влади – 

владу автономії та має право самостійно змінювати свій правопорядок. 
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18. Обласний центр Волинської області: 

а) Володимир-Волинський; 

б) Волинська; 

в) Нововолинськ; 

г) Луцьк; 

д) Ужгород. 

 

19. Народ може здійснювати владу в Українській державі: 

а) тільки прямий; 

б) лише органами влади; 

в) виключно органами державної влади та місцевого самоврядування; 

г) безпосередньо та через органи державної влади та місцевого 

самоврядування; 

д) органами державної влади та місцевого самоврядування. 

 

20. Адміністративно-територіальні одиниці, розташовані в гірських 

районах, мають нерозвиненість сфери роботи та системи соціального 

обслуговування, обмежену транспортну сполучення: 

а) міста районного значення; 

б) сільський міст; 

в) гірські поселення; 

г) міста обласного значення; 

д) сільські поселення. 

 

21. Суб’єктом місцевого самоврядування відповідно до чинної 

Конституції України є: 

а) територіальна громада – жителі села або добровільне об’єднання в 

сільське товариство жителів кількох сіл, селищ, міст; 

б) районна державна адміністрація; 

в) обласна державна адміністрація; 

г) голова райдержадміністрації; 

д) голова обласної губернської адміністрації. 

 

22. Територіальна автономія – це: 

а) форма централізації держави; 

б) форма децентралізації в унітарній державі на рівні регіону, що має 

деякі особливості свого розвитку; 

в) державні утворення, що мають власні органи законодавчої та 

виконавчої влади, статут та деякі інші ознаки державності; 

г) державне утворення, що виникає через акт самовизначення свого 

народу; 

д) державне утворення, що не порушує унітарного характеру держави і 

має власний суверенітет. 
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23. Автономія, створена для об’єднання національних меншин, які 
відокремлені або пов’язані з мовними уособленнями: 

а) територіальна автономія; 
б) особиста та корпоративна автономія; 
в) автономія окремих територій з географічних причин; 
г) договірна автономія; 
д) національно-територіальна автономія. 
 
24. Відповідно до Конституції Автономна Республіка Крим: 
а) регіон; 
б) суверенна держава; 
в) за регіонами; 
г) форма адміністративно-територіальної автономії; 
д) регіон. 
 
25. Правовою основою статусу та повноважень Автономної 

Республіки Крим є: 
а) Конституція України; 
б) Конституція та закони України; 
в) Конституції Автономної Республіки Крим; 
г) Конституція Автономної Республіки Крим та закони України; 
 
26. Сесія Верховної Ради України розпочинається: 
а) понеділок; 
б) четвер; 
в) п’ятниця; 
г) вівторок; 
г) середа. 
 
27. Право скликати на позачергову сесію Верховної Ради України: 
а) Голова Верховної Ради України за поданням не менш як однієї 

третини народних депутатів України від конституційного складу Верховної 
Ради або Президента України; 

б) Прем’єр-міністр України та Президент України; 
в) Голова Конституційного Суду України; 
г) Голова Верховної Ради України за власним, але мотивованим бажанням; 
д) Голова Верховної Ради України та Президент України. 
 
28. Верховна Рада України збирається без скликання за два дні до 

початку, якщо: 
а) прибуття іноземних делегацій з важливих для України питань оборони; 
б) смерть Президента; 
в) введення воєнного або надзвичайного стану; 
г) Смерть Голови Верховної Ради України; 
д) Смерть Голови Конституційного Суду України. 



 

43 

29. Термін «депутатський мандат» звучить так: 
а) обрання особи на посаду народного депутата України або депутата 

Верховної Ради Автономної Республіки Крим, депутата селищної, міської, 
районної у місті, районної, обласної ради; 

б) надання депутату певних повноважень, у тому числі виступати від 
імені виборців; 

в) визнання виборчою комісією даного кандидата обраним народним 
депутатом України; 

г) свобода народу, виражена і встановлена у встановленому законом 
порядку, на представлення своїх інтересів у парламенті визначеною особою; 

д) депутатська недоторканність. 
 
30. Замінною інвеститурою є: 
а) видавати депутату або групі депутатів довіреності; 
б) відповідальність депутата за реалізацію власних здібностей; 
в) звільнення депутата з посади; 
г) звільнення депутата; 
e) недоторканність члена. 
 
31. Виходячи зі змісту Конституції України, розкриття змісту 

постійного характеру українського парламенту не включає: 
а) строк повноважень Верховної Ради України становить п’ять років; 
б) народні депутати України здійснюють свої повноваження постійно; 
в) Верховна Рада України працює сесійно; 
г) чергові сесії Верховної Ради України починаються щороку в перший 

вівторок лютого та перший вівторок вересня; 
д) Верховна Рада України проводить першу сесію не пізніше п’ятого 

дня після офіційного оголошення результатів виборів. 
 
32. Функція Верховної Ради України, виконання якої належить до 

її виключної компетенції: 
а) зовнішньополітична функція; 
б) функція держави; 
в) законодавча функція; 
г) фінансово-бюджетна функція; 
д) політична функція. 
 
33. Орган державної влади, орган місцевого самоврядування, його 

посадові особи, керівники підприємств, установ та організацій, об’єднання 
громадян, до яких адресовано звернення, зобов’язані: 

а) 5 днів з дня його отримання розглянути та надати письмову відповідь; 
б) 10 днів з дня отримання розглянути та надати письмову відповідь; 
в) 14 днів з дня його отримання розглянути та надати письмову відповідь; 
г) 30 днів з дня отримання розглянути та надати письмову відповідь; 
д) 45 днів з дати отримання для розгляду та надання письмової відповіді. 
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34. Строк розгляду звернення народного депутата Верховної Ради 

України з урахуванням продовження не може перевищувати: 

а) 15 днів з дня отримання; 

б) 30 днів після отримання; 

в) 45 днів після отримання; 

г) 60 днів після отримання; 

д) 10 днів після отримання. 

 

35. В інтерпеляції йдеться: 

а) Заява на посаду депутата; 

b) винагорода членів; 

в) висунення депутата; 

г) голосування депутатів за прийняття законопроекту; 

д) відповідальність депутата за невиконання наданих йому повноважень. 

 

Словникова робота: 

форма правління, структура форми правління, форма правління, монархія, 

республіка, монархія парламентська, необмежені монархії станова монархія, 

президентська республіка, капіталістична республіка, змішана республіка, 

форма правління, унітарна держава, федерація, конфедерація, імперія, форма 

правління, геронтократична форма правління, держава, апарат, політичний 

режим, політична система, суверенітет, уряд, верховенство права, міжнародні 

федерації держав, міжнародні міжурядові організації, міжнародні неурядові 

організації. 

 

Практичні завдання 

Завдання № 1. Гра передбачає засвоєння лексики з вивченої  

теми «Форма державного устрою. Форма державного правління. Форма 

державного режиму» та загальновживаних слів. 

Це гра, в якій студент має хвилину, щоб описати поняття, вказане на 

картці. Учасник повинен надати більше інформації про тему, її роль, 

застосовування тощо. Перемагає ЗВО, який надасть максимально повну та 

достовірну інформацію про об’єкт, вказаний на картці. 

Перевірка знань: лексичний запас на певну тему в поєднанні з аналізом. 

Об’єктивний спосіб зміцнити оброблену тканину. 

Атрибути гри: вдосконалюються навички швидкої реакції. 

 

Рекомендовані джерела: 

1. Ilchenko O. Gender approach as a new methodology of scientific 
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Теми для мультимедійних презентацій: 

 Сутність та особливості механізму країни. Складові частини 
державного механізму: органи громадського управління, установи та організації. 

 Засади державного механізму: перехід, види, правове регулювання. 

 Апарат держави: підхід, характеристика та елементи. Взаємозв’язок 
державного механізму і апарату країни. 

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Державний орган як ключова компонента механізму держави: 

перехід, характеристика, види. 

 Аналіз, функції та обґрунтування діяльності виконавчої та судової 

влади. Особливості реалізації вибірки публічної влади в Україні. Поділ влади. 

 Публічна служба та її види, класифікація посадових осіб. 

 

Розробити схеми: 

 Принципи діяльності державного апарату. 

 Елементи апарату держави. 

 Правові основи функціонування державного апарату. 

 Органи державної влади як основний компонент державного апарату. 

 Розподіл влади як принцип механізму держави. 

 Теоретико-правовий аналіз законодавчої, виконавчої та судової 

гілок влади. 

 Публічна служба. 

 «Судова влада», «правосуддя», «судовий процес» та «судове 

правозастосування»: взаємозв’язок категорій. 

 

Підготувати реферат: 

 «Державний орган у системі публічного управління». 

 «Роль принципу публічної влади на розвиток моделі демократичної 

влади: національний досвід та практика зарубіжжя». 

 «Органи публічної влади як суб’єкти гарантування прав ВПО в 

Україні». 

 «Правоохоронні органи в системі координат публічної влади». 

 «Поліпшення функціонування органів публічної влади стосовно 

гарантування прав особи». 

 «Публічна служба в умовах становлення громадянського суспільства». 

 «Посадова особа в умовах модернізації державного управління». 

 «Посадові особи та державні службовці: термінологічні та правові 

особливості». 

 «НАЗК як інституційний механізм гарантування прав і свобод 

людини у сфері боротьби з корупцією». 
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Словникова робота: 
державний апарат, структура державного апарату, державний апарат, 
структура державного апарату, державний орган, державні підприємства, 
державні установи, принципи організації та діяльності державного апарату, 
влада, суб’єкт владних повноважень, об’єкт влади, державна влада 
відносини, виборчі принципи , принципи поділу та поєднання влад, принцип 
командної єдності, принцип колегіальності, принцип ієрархії, професійний 
принцип, органи судової влади, судова влада, законодавча влада, виконавча, 
судова влада, прямий контроль, керівник державної служби в державній 
установі, посада державного службовця, професійна компетентність, 
прирівняна посада, службова дисципліна, служба державного службовця, 
мілітаризована (військова, воєнізована) державна служба. 
 

Практичні завдання 
Завдання № 1. Гра передбачає засвоєння лексики з вивченої теми 

«Апарат держави» та загальновживаних слів. 
Це гра, в якій студент має хвилину, щоб описати поняття, вказане на 

картці. Учасник повинен надати більше інформації про тему, її роль, 
застосовування тощо. Перемагає ЗВО, який надасть максимально повну та 
достовірну інформацію про об’єкт, вказаний на картці. 

Перевірка знань: лексичний запас на певну тему в поєднанні з аналізом. 
Об’єктивний спосіб зміцнити оброблену тканину. 

Атрибути гри: вдосконалюються навички швидкої реакції. 
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ТЕМА 4. НОРМАТИВНО-ПРАВОВІ ТА ІНДВІДУАЛЬНІ 

АКТИ: ПОНЯТТЯ, СУТНІСТЬ, ЗМІСТ 

 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Сутність та види організаційно-правових форм. 

 Звичай як форма права. 

 Правознавство як правове джерело. 

 Нормативно-правовий договір у системі джерел права. 

 Правовий акт: поняття, характеристика, види. Взаємозв’язок 

системи права та правової системи.  

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Закон: сутність, види їх аналіз. Кодекс як особлива правова форма. 

 Статути нормативно-правових актів. 

 Дія правових актів у часі, просторі та по групі людей. 

 Загальні правові засади в системі правових джерел. 

 

Розробити схеми: 

 Різноманітність форм (юридичних джерел). 

 Характеристика джерел права. 

 Тлумачення терміну «регулюючий договір». 

 Взаємозв’язок правових джерел. 

 Компоненти нормативних актів. 

 Відмінність НПА від інших правових актів. 

 Види законів та їх властивостей. 

 Статути: поняття, види. 

 Діючі межі НПА у часі, просторі та групі людей. 

 

Підготувати реферат: 

 «Форми права: Теоретико-правові основи». 

 «Прецедент у системі правових джерел». 

 «Вчення про систему права в Україні». 

 «Питання впровадження прецедентів у національну правову систему». 

 «Отримання правових джерел». 

 «НПА та критерії їх конституційності». 

 «Перші в історії України джерела права». 

 «Нормативний акт як компонент системи джерел права». 

 “Правова природа законів і нормативних актів”. 

 «Вимоги до статутного нормативно-правового акта як офіційного 

документа». 

 «Особливості режиму дії нормативно-правових актів у групі осіб». 
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Тестові завдання: 

1. Об’єктивне правове право – це: 
а) система загальнообов’язкових норм, що мають формальне вираження, 

встановлена і гарантована державою, з метою загострення суспільних 
відносин; 

б) захід юридично можливої поведінки, що відповідає інтересам 
конкретної особи; 

в) сукупність створених державою соціальних норм, що визначають 
об’єктивні обов’язки учасників правовідносин; 

г) сукупність моральних обов’язків особи перед іншими відповідно до 
суспільних, групових та індивідуальних інтересів населення держави; 

д) суспільно значуща поведінка особи свідомо бажаного характеру, яка 
регулюється нормами права і тягне за собою правові наслідки. 

 

2. Суб’єктивне право – це: 
а) система загальнообов’язкових норм, що мають формальне вираження, 

створена державою з метою загострення суспільних відносин; 
б) захід юридично можливої поведінки, що відповідає інтересам 

конкретної особи; 
в) сукупність створених державою соціальних норм, що визначають 

об’єктивні обов’язки учасників правовідносин; 
г) сукупність моральних обов’язків особи перед іншими відповідно до 

суспільних, групових та індивідуальних інтересів населення держави; 
д) суспільно значуща поведінка особи свідомо бажаного характеру, яка 

регулюється нормами права і тягне за собою правові наслідки. 
 

3. Сукупність правових норм, що регулюють відносини у сфері 

загальнодержавних інтересів громадян (порядок організації та діяльності 

органів державної влади, місцевого самоврядування, захист суверенітету, 

питання міждержавних відносин, правопорядку, територіальний устрій 

тощо) – це: 
а) об’єктивне право; 
б) нормативне право; 
в) матеріальне право; 
г) публічне право; 
д) процесуальне право. 

 

4. Сукупністю правових норм, що регулюють відносини у сфері 

приватного інтересу (майнові, шлюбно-сімейні, трудові відносини), є: 
а) публічне право; 
б) нормативне право; 
в) приватне право; 
г) об’єктивне право; 
д) процесуальне право. 
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5. Сукупністю правових норм, що становлять особливу частину 
правового порядку, призначених для захисту врегульованих законом 
суспільних відносин від будь-якого втручання та відновлення порядку їх 
функціонування шляхом використання державних ресурсів владного 
впливу є: 

а) публічне право; 
б) нормативне право; 
в) права інтелектуальної власності; 
г) об’єктивне право; 
д) процесуальне право. 
 
6. Системою правових норм, що регулюють поведінку суб’єктів 

права, розподіляють між ними юридичні права та обов’язки та виходячи 
з правомірності їх дій, є: 

а) публічне право; 
б) нормативне право; 
в) права інтелектуальної власності; 
г) об’єктивне право; 
д) процесуальне право. 
 
7. Сукупністю правових норм, за допомогою яких держава впливає 

на суспільні відносини шляхом прямого прямого правового регулювання, є: 
а) публічне право; 
б) нормативне право; 
в) матеріальне право; 
г) об’єктивне право; 
д) процесуальне право. 
 
8. До норм системи права, що регулюють відносини, що виникають 

у процесі розслідування кримінальних правопорушень, розгляду та 
вирішення кримінальних і цивільних справ, належать: 

а) публічне право; 
б) нормативне право; 
в) права інтелектуальної власності; 
г) об’єктивне право; 
д) процесуальне право. 
 
9. Наукова категорія, що відображає процес і результат цілеспрямованої 

розумової діяльності людини, що включає знання закону, його оцінку та 
ставлення до нього як цілісного соціального явища – це: 

а) правосвідомість; 
б) закон; 
в) праворозуміння; 
г) правова ідеологія; 
д) правове поняття. 
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10. Характеристиками конституційного ладу, що характеризують 
забезпечення правовідносин системою державних гарантій, передбачених 
конституційними нормами, є: 

а) суверенітет; 
б) фактичності; 
в) програмне забезпечення; 
г) відносна стабільність; 
д) наступництво. 
 
11. Під гарантіями конституційного ладу України слід розуміти таке: 
а) система захисту свобод людини від державних обмежень; 
б) система загальносоціальних і спеціальних правових умов і засобів 

матеріально-процесуального характеру, що забезпечують дієвість основних 
засад та інститутів суспільно-державного устрою України; 

в) система різноманітності в політичній сфері суспільства; 
г) система соціального забезпечення та охорони здоров’я та право; 
д) передбачена Конституцією система основних організаційно-правових 

форм суспільних відносин. 
 
12. Гуманізм конституційного ладу полягає у: 
а) існування необмеженої влади народу; 
б) встановлення та гарантування Конституцією України такого порядку, 

заснованого на справжній і всебічній повазі до особи, особи та громадянина, 
що забезпечує та гарантує права і свободи особи; 

в) громадські організації; 
г) забезпечення гідних умов проживання громадян; 
д) підпорядкування владі. 
 
13. Носіями суверенітету та єдиним джерелом влади в Україні 

відповідно до статті 5 Конституції України є: 
а) народ України; 
б) Верховна Рада України; 
в) Президент України; 
г) органи місцевого самоврядування; 
д) територіальна громада. 
 
14. Державний устрій – це: 
а) сукупність суспільних (економічних, соціальних, політичних) 

відносин формальних і неформальних структур; 
б) складна сукупність передбачених Конституцією та законами України 

відносин щодо формування, організації та здійснення державної влади; 
в) структура і система всіх суспільних відносин; 
г) ряд процесуальних етапів розробки, прийняття та конституювання; 
д) закріплена в Конституції України організаційна форма держави та 

система суспільних відносин, що охоплює різноманітні сторони її соціально-
економічного, духовного та політичного розвитку. 
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15. Відповідно до статті 1 Конституції України: 

а) Україна є суверенною і світською соціальною конституційною державою; 

б) Україна є світською і незалежною, суверенною і соціальною, 

правовою і демократичною державою; 

в) Україна є суверенною і незалежною, демократичною, соціальною 

конституційною державою; 

г) Україна є суверенною та незалежною демократичною правовою 

державою; 

д) Україна є суверенною і незалежною, демократичною, соціальною, 

правовою та світською державою. 

 

16. Демократична держава – це: 

а) характер держави, в якій народ є джерелом влади; 

б) конституційна держава, в якій діяльність держави, її органів і 

посадових осіб здійснюється на основі і в межах, визначених законом, в якій 

держава несе відповідальність перед особою за свою діяльність; 

в) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави; 

г) держава, лідери якої прагнуть до повного контролю над землею і 

людьми; 

д) держава, в якій її глава є одночасно главою церкви. 

 

17. Свідченням демократичності держави є: 

а) малочисельність, наявність конкуренції у сфері державної діяльності, 

забезпечення ефективності її функціонування; 

б) нестабільність, встановлення соціальної рівноваги, високий рівень 

довіри до державних інституцій; 

в) забезпечення ефективності його функціонування, наявності 

конкуренції у сфері державної діяльності, встановлення соціальної рівноваги 

та гармонійних відносин між державою та громадянами, високого рівня 

довіри суспільства до державних інституцій; 

г) малочисельність, нестабільність, висока довіра суспільства до 

державних інституцій; 

д) комерційні організації, встановлення соціальної рівноваги та 

гармонійних відносин між державою та громадянами. 

 

18. Світська держава – це: 

а) вільна держава в міжнародних відносинах; 

б) держава, в якій гарантуються права і свободи людини і громадянина; 

в) держава, в якій особа і громадянин несуть взаємну відповідальність; 

г) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави; 

д) держава, в якій її глава є одночасно главою церкви. 
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19. Верховенство права – це: 
а) держава, територія якої складається з державних органів, наділених 

юридичною та певною політичною незалежністю; 
б) конституційна держава, в якій діяльність держави, її органів і 

посадових осіб здійснюється на основі і в межах, визначених законом, в якій 
держава несе відповідальність перед особою за свою діяльність; 

в) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави. 
 

20. Ознака верховенства права: 
а) протистояння інтересів різних соціальних груп, що створюють 

політичні партії як інструмент реалізації власних інтересів; 
б) верховенство права, перевага представницьких органів влади, поділ 

влади, гарантія прав і свобод особи, високий рівень громадських структур, 
контроль державної влади з боку суспільства; 

в) контроль державної влади, протистояння інтересам різних соціальних 
груп; 

г) накопичення і вираження соціальних інтересів, мобілізація ресурсів, 
визначення цілей і завдань суспільства; 

д) верховенство права, перевага представницьких органів влади, поділ 
влади, гарантія прав і свобод особи, високий рівень громадських структур, 
контроль державної влади з боку суспільства. 

 

21. Формальні ознаки верховенства права включають: 
а) регулювання відносин між особою та державою на основі 

загальновизнаного принципу «особі дозволено робити все, що прямо не 
заборонено законом»; 

б) наявність конституційної юрисдикції; 
в) відсутність регламентації в законах найважливіших прав людини; 
г) домінування в суспільному та державному житті розпоряджень і 

інструкцій керівництва; 
д) суворе і загальне виконання законів і нормативних актів усіма 

учасниками суспільного життя. 
 

22. Верховенство права передбачає: 
а) верховенства права і справедливості; 
б) мінімальна гарантія прав і свобод людини; 
в) нерівність усіх перед законом і судом; 
г) відповідальність громадян; 
д) безоплатний захист особи некваліфікованими працівниками. 
 

23. Вихідним пунктом забезпечення правової справедливості та 
стабільності конституційного ладу України є принцип: 

а) примат конституції; 
б) принцип демократизму; 
в) верховенство права; 
г) верховенство права; 
д) наукове обґрунтування. 
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24. Основний принцип права і юриспруденції, який стверджує,  

що ніхто не стоїть вище закону, що ніхто не може бути покараний 

державою, крім випадків, коли він порушує закон, і що ніхто не може 

бути засуджений за порушення закону інакше, як у встановленому 

порядку, за законом – це: 

а) верховенство права; 

б) політичний плюралізм; 

в) панування народу; 

г) верховенство права; 

д) ідеологічне різноманіття. 

 

25. Верховенство права регулюється: 

а) ст. 1 Конституції України; 

б) мистецтво. 5 Конституції України; 

Автомобіль. 8 Конституції України; 

г) мистецтво. 32 Конституції України; 

д) ст. 10 Конституції України. 

 

26. Свобода вибору суспільного ладу та форми правління, право 

народу визначати та змінювати конституційний лад при дотриманні 

захисту прав людини – це: 

а) рівноправна участь усього народу (а не лише частини населення) в 

управлінні справами суспільства та держави; 

б) проголошення та фактичне забезпечення основних прав людини і 

громадянина; 

в) політична свобода; 

г) правова легітимність як спосіб суспільно-політичного життя; 

д) взаємна відповідальність держави і громадянина. 

 

27. Відповідно до Конституції України на захист суверенітету та 

територіальної цілісності України, забезпечення її економічної та 

інформаційної безпеки в першу чергу покладаються: 

а) народ 

б) Верховна Рада України; 

в) держава; 

г) місцеве самоврядування; 

д) Президент України. 

 

28. Ст. 20 Конституції України визначено, що: 

а) державними символами України є державний прапор України, 

державний герб України та державний гімн України; 

б) держава гарантує свободу політичної діяльності, не забороненої 

Конституцією та законами України; 
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в) держава забезпечує соціальний захист громадян України, які 

перебувають на службі у Збройних Силах України та інших військових 

частинах, та членам їх сімей; 

г) держава сприяє консолідації та розвитку української нації, її 

історичної свідомості, традицій і культури, а також розвитку етнічної, 

культурної, мовної та релігійної самобутності всіх корінних народів і 

національних меншин України; 

д) Конституційні права і свободи гарантуються і не можуть бути скасовані. 

 

29. Держава добробуту – це: 

а) особлива форма організації суспільства з конкретною територією, 

економікою, політичною владою; 

б) формальний інститут, який є організаційною формою політичного 

суспільства в управлінні державою; 

в) діяльність з управління та управління суспільством на засадах 

публічної влади; 

г) організаційна форма державної влади, при якій правління в усіх 

сферах життя належить до правової держави; 

д) соціально орієнтована держава, яка визнає людину найвищою 

соціальною цінністю, надає соціальну допомогу людям, які опинилися у 

скрутному становищі з метою забезпечення кожного гідного рівня життя, 

перерозподіляє економічні вигоди відповідно до соціального принципу 

справедливості та бачить своє завдання. для забезпечення громадського миру 

та злагоди в суспільстві. 

 

30. Держава, яка підтримує вразливі верстви населення – це: 

а) світська держава 

б) верховенство права; 

в) союзна держава; 

г) соціальна держава; 

д) канцелярський уряд. 

 

Словникова робота: 
джерело права, правова форма, джерело права в матеріальному плані, 
джерело права в інституційному плані, джерело права в правовому плані, 
джерело права в ідеологічному плані, зміст джерела права, внутрішня і 
зовнішня правова форма, загальносоціальні джерела права, джерела правових 
актів, характеристика нормативно-правових актів, предмет прийняття 
законодавчого акта, структура законодавчого акта, преамбула, стаття 
законодавчого акта, розділ законодавчого акта, система законодавчих актів, 
законодавчий акт із заг. дію, законодавчий акт із особливою дією, нормативні 
акти з винятковою дією, звичайні закони, індивідуальні акти, закони, 
прийняті на референдумі Законодавчий орган держави, конституції, звичайні 
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закони, кодифіковані закони, тематичний Закони, санаторно-курортні 
соціальні закони, комплексні закони, закони про реформу, імплементаційні 
закони Статутні закони, закони про ратифікацію, основні закони, статути, 
акти тлумачення, указ, указ, наказ, наказ, наказ, нормативно-правові акти із 
загальною дією, нормативно-правові акти зі спеціальною дією, нормативно-
правові акти з виключною дією, пряма дія нормативно-правових актів, 
зворотна сила нормативно-правових актів, продовження дії нормативно-
правових актів, прецедент, прецедентний знак, юриспруденція, звичай, 
юридична практика, підписати правовий звичай, правовий договір, знак 
юридичного договору, Акти міжнародного права, загальні правові принципи, 
юриспруденція, загальні правові принципи. 

 

Практичні завдання 

 
Завдання № 1. Заповнити порівняльну таблицю.  
 

Критерії 

порівняння 
Закон 

Судовий 

прецедент 

Принципи 

права 

Міжнародний 

акт 

1.     

2.     

3.     

4.     

 
Завдання № 2. Період – 15 хвилин. Студентів буде поділено на групи 

по 2-3 ЗВО. Для кожної групи НПП зазначає назву громадської організації. 
Протягом 10 хвилин представники ОВНС збираються у невеликій групі, щоб 
представити свою громадську організацію. 

Задача: за 5 хвилини представити громадську організацію, описати її, 
але не називати. Інші претенденти повинні відгадати й назвати цю 
громадську організацію. За потреби НПП може виправити відповіді студентів 
коледжу. 
 

Рекомендовані джерела: 
1. Bondar G. G. Conceptualization of the determination of gender inequality  
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2005. № 1. С. 88-96. 
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ТЕМА 5. ЗАСОБИ, ПРИЙОМИ І ПРАВИЛА ФОРМУВАННЯ 
ЗМІСТУ НОРМАТИВНО-ПРАВОВИХ ТА 

ПРАВОЗАСТОСОВНИХ АКТІВ 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Визначення та властивості демократичної країни. 

 Методи та принципи демократії в Україні. 

 Поняття правової держави: ретроспектива та сучасність. 

 Правовий уряд: поняття, ознаки та принципи. 
 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Правова держава і верховенство права. 

 Проблеми розвитку правової держави в Україні 

 Сутність та характеристика соціальної держави. 

 Визначення та властивості демократичної країни. 

 Методи та принципи демократії в Україні. 
 

Розробити схеми: 

 Елементи верховенства права. 

 Види інститутів громадянського суспільства. 

 Взаємозв’язок громадянського суспільства та політичних партій. 

 Зміст, особливості та компоненти політичної системи. 

 Значення держави для громадянського суспільства. 

 Сутність та різновиди політичних партій. 
 

Підготувати реферат: 

 «Проблеми забезпечення принципу верховенства права» 

 «Взаємозв’язок відкритого суспільства та країни у зовнішній і 
внутрішній політиці та правових концепціях сучасності». 
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 «Забезпечення рівності прав і свобод жінок і чоловіків та вплив на 
формування громадянського суспільства». 

 «Відкрите суспільство як спосіб демократичного вирішення 
суперечностей у контексті політичної». 

 «Політичні партії, особистість, країна: правові основи взаємодії в 
умовах правового розвитку». 

 «Дієвість співпраці органів влади, державних інституцій та 
політичних партій у боротьбі з корупцією». 

 «Зарубіжний досвід поліпшення відносин між країною та 
громадянськими організаціями». 

 «Зарубіжна практика продуктивної комунікації держави та відкритого 
суспільства та його впровадження у досвід державного керівництва». 
 

Тестові завдання: 
1. Інтелектуальною діяльністю, спрямованою на визначення змісту 

принципів і норм, встановлених у законодавчих текстах, з метою їх 
правильного застосування та реалізації є: 

а) застосування верховенства права; 
б) забезпечення верховенства права; 
в) тлумачення правових норм; 
г) застосування верховенства права; 
e) дотримання законів. 
 
2. Терміни «тлумачення» та «тлумачення» пов’язані таким чином: 
а) Вони протилежні 
б) вони споріднені за формою і змістом; 
в) «інтерпретація» є формою «тлумачення»; 
г) вони ідентичні; 
д) термін «тлумачення» походить від терміна «тлумачення». 
 
3. Тлумачення правових норм включає процеси: 
а) уточнення та впровадження; 
б) реалізація та специфікація; 
в) підвищення обізнаності та освіти; 
г) буквальність і доречність; 
e) Впровадження та дотримання. 
 
4. Знання правових норм – це: 
а) тлумачення змісту правової норми для інших осіб; 
б) внутрішній інтелектуальний процес суб’єкта щодо визначення змісту 

правової норми, що не виходить за межі його свідомості; 
в) фактичний зміст правової норми, осмислений у повній відповідності 

з її текстовим вираженням; 
г) роз’яснення змісту норми права на основі встановлення її системних 

посилань; 
д) визначення сутності правової норми. 
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5. Тлумачення правових норм «для себе» – це: 
а) заява про тлумачення; 
б) тлумачення-уточнення; 
c) заява про тлумачення; 
г) офіційний переклад; 
д) форма тлумачення. 
 
6. Тлумачення змісту правової норми для інших людей, назва, 

висловлена в усній або письмовій формі, доступна іншим людям – це: 
а) свідомість 
б) уточнення; 
в) буквальне тлумачення; 
г) уточнення; 
д) офіційне тлумачення. 
 
7. Тлумачення правових норм «для інших» таке: 
а) заява про тлумачення; 
б) роз’яснення щодо тлумачення: 
в) заява про тлумачення; 
г) офіційний переклад; 
д) неформальне тлумачення. 
 
8. Елементами тлумачення правових норм є: 
а) об’єкт, об’єкт, об’єкт і мета тлумачення; 
б) суб’єкт, об’єкт, суб’єктивна сторона та об’єктивна сторона тлумачення; 
в) предмет, об’єкт і завдання інтерпретації; 
г) суб’єкт, об’єкт і методи тлумачення; 
д) суб’єкт, об’єкт, суб’єктивна сторона та методи інтерпретації. 
 
9. Законами та підзаконними актами, нормативними договорами, 

проектами нормативних актів, правоохоронними законами та іншими 
джерелами права є: 

а) об’єкти інтерпретації; 
б) об’єкти інтерпретації; 
в) суб’єктивна сторона тлумачення; 
г) предмет тлумачення; 
д) наслідки тлумачення. 
 
10. Функція конституційно-правової відповідальності, в якій 

проявляється позитивний аспект, реалізована через добровільну 
правомірну поведінку суб’єкта: 

а) правоохоронна функція; 
б) стимулююча функція; 
в) правоохоронна функція; 
г) онтологічна функція; 
д) регулятивна функція. 
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11. Момент, коли настає позитивна юридична відповідальність: 

а) вчинення неконституційного акту; 

б) набрання законної сили вироком суду; 

в) відкриття конституційної процедури; 

г) закупівлі державних органів і державних службовців державними 

органами; 

д) прийняття рішення органом конституційного контролю. 

 

12. Вирази позитивної конституційної відповідальності включають: 

а) нагляд; 

б) звіт; 

в) притягнути винних до відповідальності; 

г) зміни існуючих правовідносин; 

д) припинення існуючих правовідносин. 

 

13. Правовою основою конституційно-правової відповідальності є: 

б) рішення суду; 

в) правовий статус Конституційного Суду України; 

а) верховенство права; 

г) вино; 

д) прецедент. 

 

14. Основою конституційно-правової відповідальності є: 

а) можливість конституційної відповідальності; 

б) достовірність підзвітності; 

в) застосування конституційної відповідальності; 

г) вчинення порушення Конституції; 

д) підконтрольність суб’єктів конституційної відповідальності. 

 

15. Рішення компетентного суб’єкта про застосування конкретного 

заходу конституційно-правової відповідальності є: 

а) фактичну основу конституційно-правової відповідальності; 

б) процесуальні основи конституційно-правової відповідальності; 

в) правові основи конституційно-правової відповідальності; 

г) матеріальні основи конституційно-правової відповідальності; 

д) органічні основи конституційної відповідальності. 

 

16. Процесуально-процесуальною формою реалізації ретроспективної 

конституційно-правової відповідальності є: 

а) відносини щодо створення умов для звітності та підзвітності осіб, які 

несуть конституційно-правові обов’язки; 

б) конкретний порядок звітності та підзвітності суб’єктів конституційної 

відповідальності; 
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в) система організаційно-процесуальних відносин, пов’язаних із 
здійсненням звітності, підзвітністю суб’єктів з конституційною відповідальністю; 

г) конкретний порядок порушення та розгляду питань відповідальності 
винних суб’єктів конституційного права, що проводиться уповноваженими 
суб’єктами правоохоронної діяльності; 

д) форма притягнення винних осіб до конституційно-правової 
відповідальності. 

 
17. У конституційній юриспруденції порушенням конституції є: 
а) деліктоздатність; 
б) злочин; 
в) правопорушення; 
г) конституційний злочин; 
д) випадок. 
 
18. Юридичний факт, що є підставою конституційно-правової 

відповідальності: 
а) конституційні відносини; 
б) неконституційність; 
в) конституційний акт чи подія; 
г) конституційна санкція; 
д) конституційний закон. 
 
19. Смачне в конституційному праві: 
а) особа без громадянства; 
б) злочинець; 
в) подвійний патрид; 
г) виконавці; 
д) орган, який накладає санкції за порушення конституції. 
 

20. Причини виникнення «ретроспективної» конституційно-правової 
відповідальності: 

а) вчинити державну зраду; 
б) вихід з громадянства; 
в) вчинення конституційно допустимого делікту; 
г) рішення Конституційного Суду України; 
д) Указ Президента України. 
 

21. До елементів правового оформлення конституційного делікту 
належать: 

а) особливий суб’єкт, об’єкт, об’єктивна сторона; 
б) предмет, об’єкт, юридичний факт; 
в) суб’єкт, суб’єктивна сторона, об’єкт, юридичний факт; 
г) суб’єкт, суб’єктивна сторона, об’єкт, об’єктивна сторона; 
д) суб’єкт, суб’єктивна сторона, об’єкт, об’єктивна сторона, юридичний 

факт. 
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22. За суб’єктом конституційно-правова відповідальність поділяється на: 
а) індивідуально та колективно; 
б) позитивні та негативні; 
в) формальні та фактичні; 
г) основні та додаткові; 
д) прямі та непрямі. 
 

23. Суб’єкт конституційного права не несе відповідальності: 
а) перед українським народом; 
б) перед Верховною Радою України; 
в) перед Президентом України; 
г) перед іноземцями, подвійним громадянством, особами без громадянства; 
д) громадянам України. 
 

24. Основним об’єктом конституційно-правової відповідальності є: 
а) народ; 
б) фізична особа; 
в) державні органи; 
г) громадяни; 
д) громадські організації. 
 

25. До складу суб’єктивної сторони конституційного порушення 
належать: 

а) сертифікати; 
б) призначення; 
в) наслідки; 
г) метод; 
г) думка. 
 

26. Формою зовнішнього прояву конституційного правопорушення є: 
а) предмет злочину; 
б) об’єктивна сторона правопорушення; 
в) суб’єктивна сторона злочину; 
г) сертифікати; 
д) суб’єктивна сторона злочину. 
 

27. Об’єктивною стороною конституційно-правової помилки є: 
а) дії та наслідки, пов’язані із заподіянням шкоди суб’єкту конституційно-

правових порушень; 
б) дії та наслідки, пов’язані із заподіянням шкоди суб’єкту порушення 

Конституції; 
в) бездіяльність та наслідки, пов’язані із заподіянням шкоди суб’єкту 

порушення Конституції; 
г) діяння, яке не завдає шкоди, але заборонене конституційним 

законодавством; 
д) неспроможність посадових осіб або всього персоналу державного 

органу виконувати покладені на них обов’язки. 
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28. Елементом об’єктивної сторони порушення Конституції є: 
а) почуття провини; 
б) призначення; 
в) сертифікати; 
г) суб’єктивне право; 
д) звільнення з посади. 
 
29. Яка з наведених санкцій є мірою конституційної відповідальності: 
а) позбавлення волі; 
б) звільнення з посади шляхом звільнення з посади; 
в) штраф; 
г) сувора догана; 
г) попередження. 
 
30. Зовнішній стороною конституційно-правової помилки є: 
а) наявність конституційно відповідального органу; 
б) наявність конституційної норми, що визначає обов’язковість поведінки; 
в) порушення обов’язкової поведінки, вираженої в нормах конституційного 

права; 
г) наявність конституційної санкції за вчинення конституційного 

правопорушення; 
 

Словникова робота: 
демократія, верховенство права, правова держава, конституційна юрисдикція, 
верховенство права, соціальна держава, професійні організації саморегулювання, 
неприбуткові організації, політичний суспільний устрій, питання політики, 
політико-правових інститутів, політичних норм, політичних відносин, 
політичного процесу, політичних функцій, політичного режиму, політичної 
свідомості, громадянського об’єднання, політичної партії, партійної системи, 
політичних норм, політичного процесу, політична діяльність, громадське 
об’єднання, асоціації органів місцевого самоврядування, некорпоративні 
товариства, корпорації, світове громадянство, демократичні режими їх, 
органи державної влади, люди суверенітет, союз, головна організація 
профспілки, профспілкові організації, уряд. 
 

Практичні завдання 
Завдання № 1. Час – 20 хвилин. Кандидатів слід розділити на невеликі 

підгрупи. НПП звертається до центральної теми дискусії «Відкрите 
суспільство як спосіб демократичного вирішення суперечностей у контексті 
політичної». Кожна підгрупа ЗВО збирає 8 питань на задану тему, надсилає 
їх у вигляді «бумеранга» в будь-яку підгрупу ЗВТ і вислуховує відповідь. 
Якщо відповідь неповна, бумеранг повертається до підгрупи, яка його 
«послала». Фрілансери, які надають повну відповідь, надсилають «бумеранг» 
іншій підгрупі. Учитель оцінює як запитання, так і відповіді. В кінці 
бумеранга вчитель підраховує кількість балів, набраних кожною підгрупою. 
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ТЕМА 6. ПРАВОТВОРЧІ І ПРАВОЗАСТОСОВНІ ПОМИЛКИ: 

ПОНЯТТЯ, ВИДИ 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Праворозуміння: концепції та їх характеристика. 

 Сутність права та його характеристика. Труднощі у формулюванні 
визначення дефініції права. 

 Соціальна роль права. 

 Зміст і структура закону. 
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Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Правові принципи: сутність та види. 

 Правові функції. 

 Праворозуміння: концепції та їх характеристика. 

 Сутність права та його характеристика. Труднощі у формулюванні 

визначення дефініції права. 

 

Розробити схеми: 

 Концепції праворозуміння. 

 Елементи права. 

 Поняття та види функцій права. 

 Сутність та види принципів права. 

 

Підготувати реферат: 

 «Праворозуміння в міжнародній та національній правознавстві». 

 «Зміст аксіологічної функції права та особливості її реалізації». 

 «Взаємозв’язок юридичної та соціальної підсистем суспільства». 

 «Позитивне право: діалектика особистого і суспільного». 

 «Поняття та елементи верховенства права». 

 «Поняття державної безпеки як особливої юридичної особи 

(правові аспекти)». 

 

Тестові завдання: 

1. Поведінка в правовій сфері: 

а) суспільно корисне діяння відповідає закону; 

б) суспільно шкідливий, конституційний акт; 

в) протиправне діяння, яке є суспільно шкідливим, але не становить 

кримінального правопорушення; 

г) суспільно значуща свідома поведінка окремих або колективних 

суб’єктів, що передбачена законом і тягне за собою правові наслідки; 

д) діяння, яке формально підпадає під дію верховенства права, але є 

соціально шкідливим за своєю природою. 

 

2. Поведінка в юридичній сфері – це: 

а) не регулюється правовими нормами; 

б) немає зовнішнього вираження; 

в) відсутня вольовий характер; 

г) є соціально значущим; 

д) не має правових наслідків. 
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3. Основними характеристиками правової поведінки є: 

а) суспільно корисний характер правової поведінки; 

б) здатність викликати правові наслідки; 

в) є результатом свідомої волі людини; 

г) надається можливість застосування державного примусу; 

д) формується відповідно до розвитку громадянського суспільства. 

 

4. Контрольність правової поведінки полягає в тому, що: 

а) саме держава виступає гарантом правомірної поведінки та суб’єктом, 

який може активізувати примусовий апарат від імені суспільства, щоб нести 

відповідальність за протиправну поведінку; 

б) лише конкретне умисне волевиявлення суб’єкта права у сфері правового 

регулювання правовідносин може бути юридично оцінене як правомірне чи 

протиправне і може мати правові наслідки на підставі правових норм; 

в) соціально шкідлива поведінка перешкоджає розвитку їх позитивного 

потенціалу, спричиняє негативні економічні, соціально-політичні, морально-

психологічні та інші наслідки (адміністративні правопорушення, кримінальні 

правопорушення, порушення цивільно-правових зобов’язань тощо); 

г) правова поведінка підлягає контролю свідомості та волі особи; 

д) викладені в нормах межі поведінки показують коло можливостей і 

чітко визначених випадків впливу на поведінку правовими засобами. 

  

5. За змістом закону правова поведінка поділяється на: 

а) конституційне та цивільне право; 

б) законні і протиправні; 

в) договірно-адміністративні; 

г) пов’язані та уповноважені; 

д) Наказовий і диспозитивний. 

 

6. Законна поведінка – це: 

а) діяння, яке порушує верховенство права, є суспільно шкідливим, але 

не є фактом; 

б) необхідну, бажану та допустиму з точки зору інтересів 

громадянського суспільства поведінку окремих або колективних суб’єктів, 

що полягає у дотриманні (виконуванні, застосуванні) охоронюваних і 

гарантованих державою правових норм; 

в) суспільно шкідливі та конституційні акти; 

г) суспільно-юридично значуща свідома і свавільна поведінка особи, 

що передбачена законом і тягне або може спричинити можливі правові наслідки; 

д) діяння, яке формально підпадає під дію верховенства права, але  

є соціально шкідливим за своєю природою. 
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7. Ознаками правомірної поведінки не є: 

а) відповідає вимогам законодавства, г. Х. особа діє правомірно, коли 

неухильно дотримується закону; 

б) має свідомо-вольовий характер, тобто проявляється як дія чи 

бездіяльність; 

в) гарантується і охороняється державою, у тому числі державними 

примусовими заходами; 

г) є суспільно корисною поведінкою, тобто бажаною та об’єктивно 

необхідною для нормального функціонування та розвитку суспільства; 

д) має протиправний, протиправний характер, тобто є протиправним, 

протиправно вчиненим. 

 

8. Законна поведінка включає два аспекти: 

а) інформативний, поведінковий; 

б) інформативний, точний; 

в) інформування, надання; 

г) теоретичні, практичні; 

д) теоретична, поведінка. 

 

9. Правомірна поведінка з точки зору соціальної значущості 

насамперед характеризується: 

а) придатність; 

б) пільги; 

в) протиправність; 

г) допустимість; 

г) міцність. 

 

10. Відповідно до частини першої статті 6(133) Конституції України 

до складу України входять: 

а) 24 області; 

б) Автономна Республіка Крим та 24 області; 

в) 24 області та міста Київ та Сімферополь; 

г) Автономна Республіка Крим, 24 області, міста та Севастополь; 

д) 24 області, міста та Севастополь. 

 

11. Середню ланку адміністративно-територіального устрою складають: 

а) повіти та міста обласного підпорядкування; 

б) міста та Севастополь; 

в) міста обласного підпорядкування; 

г) Автономна Республіка Крим; 

д) райони в містах, селищах і селах. 
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12. Адміністративно-територіальною одиницею є: 

а) державний суб’єкт, адміністративна незалежність якого реалізується 

з урахуванням економічних, національних та інших особливостей відповідної 

території; 

б) верхній рівень адміністративно-територіального устрою України; 

в) невеликий регіон агропромислового характеру економіки, транспортної, 

інформаційної та іншої соціальної інфраструктури, спрямований на 

забезпечення сполучення між сільськими та міськими поселеннями, що 

входять до нього як самостійні адміністративно-територіальні одиниці; 

 

13. Рівень територіального представництва включає: 

а) міста 

б) села; 

в) райони; 

г) села; 

д) райони в містах. 

 

14. Співвідношення понять «район» та «район у місті» згідно з 

рішенням Конституційного Суду України у справі адміністративно-

територіального устрою є таким: 

а) ці поняття тотожні; 

б) ці поняття різні; 

в) значення цих понять можна уточнити лише в контексті конкретного 

нормативного акта; 

г) тотожність чи відмінність цих понять залежить від адміністративно-

територіальної одиниці; 

д) поняття фактично тотожні, що потребує юридичного закріплення. 

 

15. До міських поселень належать: 

а) міські поселення; 

б) сільські поселення; 

в) об’єкти службового призначення; 

г) регіони; 

д) верхній рівень адміністративно-територіального устрою. 

 

16. Україна за формою територіального устрою відноситься до: 

а) унітарна держава з елементами конфедералізму; 

б) децентралізована унітарна держава; 

в) централізована унітарна держава; 

г) держава, в межах якої існує автономія; 

д) централізована федеративна держава. 
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17. Площа: 

а) частина комплексної населеної території України, що склалася 

внаслідок господарської та іншої соціальної діяльності, має постійний склад 

населення, має власну назву та зареєстрована у встановленому законом 

порядку; 

б) основна частина території України, історично сформована та 

характеризується певною організаційною відокремленістю, цілісністю, 

економічною та соціальною самодостатністю, місцевими особливостями та 

традиціями; 

в) частина території України, невеликий регіон агропромислового 

характеру економіки, транспортної, інформаційної та іншої соціальної 

інфраструктури, спрямованої на забезпечення сполучення між сільськими  

та міськими поселеннями, що входять як самостійні адміністративно-

територіальні одиниці; 

г) населений пункт зі стабільним складом мешканців, зайнятих 

переважно сільськогосподарським виробництвом; 

д) автономне утворення має свій особливий вид публічної влади – 

владу автономії та має право самостійно змінювати свій правопорядок 

 

18. Обласний центр Волинської області: 

а) Володимир-Волинський; 

б) Волинська; 

в) Нововолинськ; 

г) Луцьк; 

д) Ужгород. 

 

19. Народ може здійснювати владу в Українській державі: 

а) тільки прямий; 

б) лише органами влади; 

в) виключно органами державної влади та місцевого самоврядування; 

г) безпосередньо та через органи державної влади та місцевого 

самоврядування; 

д) органами державної влади та місцевого самоврядування. 

 

20. Адміністративно-територіальні одиниці, розташовані в гірських 

районах, мають нерозвиненість сфери роботи та системи соціального 

обслуговування, обмежену транспортну сполучення: 

а) міста районного значення; 

б) сільський міст; 

в) гірські поселення; 

г) міста обласного значення; 

д) сільські поселення. 
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Практичні завдання 

Завдання № 1. Час – 20 хвилин. Кандидатів слід розділити на невеликі 

підгрупи. НПП звертається до центральної теми дискусії «Відкрите 

суспільство як спосіб демократичного вирішення суперечностей у контексті 

політичної». Кожна підгрупа ЗВО збирає 8 питань на задану тему, надсилає 

їх у вигляді «бумеранга» в будь-яку підгрупу ЗВТ і вислуховує відповідь. 

Якщо відповідь неповна, бумеранг повертається до підгрупи, яка його 

«послала». Фрілансери, які надають повну відповідь, надсилають «бумеранг» 

іншій підгрупі. Учитель оцінює як запитання, так і відповіді. В кінці 

бумеранга вчитель підраховує кількість балів, набраних кожною підгрупою. 
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ТЕМА 7. ТЕХНІКА СКЛАДАННЯ ТА ОСОБЛИВОСТІ 

ОФОРМЛЕННЯ НОРМАТИВНИХ, РОЗПОРЯДЧИХ  

І ОРГАНІЗАЦІЙНО-ПРАВОВИХ ДОКУМЕНТІВ 
 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Правова система: поняття, характеристика та компоненти. 

 Характеристика публічного та приватного права. 

 Правова сфера: поняття, формування правових сфер. 

 Сутність, характеристика та види правових інститутів. 

 Зміст, характеристика та елементи правової держави. 

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Види правових норм. Спеціалізовані правові норми. 

 Прийоми представлення елементів правових норм у положеннях 
статей нормативно-правових актів. 

 Правова система: поняття, характеристика та елементи. 

 

Розробити схеми: 

 Елементи системи права. 

 Галузі права та  їх характеристика. 

 Структура норми права та характеристика її елементів. 

 Компоненти нормативних актів. 

 Види законів та їх властивостей. 
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Підготувати реферат: 

 «Теоретико-правова характеристика системи законодавства» 

 «Теоретико-правова характеристика галузей права 

 «Нормотворча діяльність органів законодавчої влади в Україні» 

 «Форми права: Теоретико-правові основи». 

 «Питання впровадження прецедентів у національну правову систему». 

 «Перші в історії України джерела права». 

 «Нормотворча діяльність акт як компонент системи джерел права». 

 «Диспозиція як елемент правового регулювання». 
 

Тестові завдання: 
1. Юридична відповідальність – це вид: 
а) колективна відповідальність; 
б) соціальна відповідальність; 
в) політична відповідальність; 
г) моральна відповідальність; 
д) цивільно-правова відповідальність. 
 
2. Застосування в особливому порядку до особи, яка вчинила 

кримінальні правопорушення, що є засобом державного примусу, 
передбаченим санкцією правової норми: 

а) юридична відповідальність; 
б) кримінальна відповідальність; 
в) депутатська відповідальність; 
г) ретроспективна відповідальність; 
д) позитивна відповідальність. 
 
3. Законодавчі ознаки відповідальності включають положення, за 

винятком: 
а) виникає за фактом вчинення злочину внаслідок недотримання 

фізичними або юридичними особами встановлених законом заборон, невиконання 
ними встановлених законом обов’язків, порушення охоронюваних державою 
прав і свобод суб’єктів суспільних відносин і має характер охоронні 
правовідносини між державою та винним; 

б) проявляється в обов’язку особи засвоїти зі своєї вини окремі види та 
заходи позбавлення пільг психологічного, організаційного та матеріального 
характеру, наступ; 

в) має місце лише за вчинені або вчинені злочини, навіть без встановлення 
фактів, тобто вони є наслідком винного антигромадського діяння; 

г) здійснюється компетентним органом у суворій відповідності до 
закону, а саме санкції правових норм, що визначають характер і розмір 
позбавлення пільг; 

д) реалізується у відповідних процесуальних формах у процесі 
правозахисної діяльності у встановленому законом порядку та формах. 
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4. У юридичній науці виділяють два аспекти юридичної відповідальності: 

а) негативні, права людини; 
б) негативний, притягнення до відповідальності; 
в) перспективний, ретроспективний; 
г) ретроспективний, негативний; 
д) позитивний, перспективний. 
 

5. Юридична відповідальність у позитивному сенсі: 
а) конкретні, індивідуалізовані правовідносини, що виникли внаслідок 

кримінального правопорушення; 
б) правомірний наслідок порушення формально встановлених правових 

приписів або окремих нормативно-правових актів, заснованих на них; 
в) визначені законом негативні наслідки для конкретної особи у зв’язку 

з вчиненням нею злочину; 
г) абсолютне відношення, що є сумлінним виконанням своїх обов’язків 

перед суспільним суспільством, верховенством права, групою людей, 
окремою особою; 

д) факт застосування закону легітимним суб’єктом вмотивованого 
рішення про притягнення особи до відповідальності. 

 

6. Юридично визначеними несприятливими наслідками, які 

настають для конкретної особи у зв’язку з вчиненням нею кримінального 

правопорушення, є: 
а) юридична відповідальність; 
б) кримінальна відповідальність; 
в) ретроспективна відповідальність; 
г) депутатська відповідальність; 
д) позитивна відповідальність. 
 

7. Наявність можливостей вільного здійснення суб’єктивних прав 

та отримання правового результату шляхом правомірної поведінки 

суспільних відносин осіб: 
а) принципи юридичної відповідальності; 
б) юридично відповідальні функції; 
в) з метою юридичної відповідальності; 
г) підстави відповідальності; 
д) сфери юридичної юрисдикції. 
 

8. Конкретною (щодо винного) метою юридичної відповідальності є: 
а) охорона існування та громадського порядку (забезпечення 

постраждалих громадських інтересів); 
б) державний примус особи до поведінки в усіх правових ситуаціях 

відповідно до встановленого законом правопорядку, покарання винного та 
визначення правових наслідків для нього; 
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в) відшкодування (відшкодування) шкоди, завданої винними діями 

працівника власнику майна (роботодавцю); 

г) направлення на відновлення незаконно порушених прав; 

д) керування сприйняттям цінності права всіма громадянами, сприяння 

шанобливому ставлення суспільства до права, підвищення юридичної 

активності щодо запобігання злочинам. 

 

9. До видів мети юридичної відповідальності не слід віднести: 

а) вплив на свідомість правопорушника; 

б) моральна перебудова особистості; 

в) універсальне попередження злочину; 

г) формування в особи, яка порушила норми закону, встановлення на 

випадок неправомірної поведінки в майбутньому; 

д) покарання правопорушника. 

 

10. Характеристиками конституційного ладу, що характеризують 

забезпечення правовідносин системою державних гарантій, 

передбачених конституційними нормами, є: 

а) суверенітет; 

б) фактичності; 

в) програмне забезпечення; 

г) відносна стабільність; 

д) наступництво. 

 

11. Під гарантіями конституційного ладу України слід розуміти таке: 

а) система захисту свобод людини від державних обмежень; 

б) система загальносоціальних і спеціальних правових умов і засобів 

матеріально-процесуального характеру, що забезпечують дієвість основних 

засад та інститутів суспільно-державного устрою України; 

в) система різноманітності в політичній сфері суспільства; 

г) система соціального забезпечення та охорони здоров’я та право; 

д) передбачена Конституцією система основних організаційно-правових 

форм суспільних відносин. 

 

12. Гуманізм конституційного ладу полягає у: 

а) існування необмеженої влади народу; 

б) встановлення та гарантування Конституцією України такого 

порядку, заснованого на справжній і всебічній повазі до особи, особи та 

громадянина, що забезпечує та гарантує права і свободи особи; 

в) громадські організації; 

г) забезпечення гідних умов проживання громадян; 

д) підпорядкування владі. 
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13. Носіями суверенітету та єдиним джерелом влади в Україні 
відповідно до статті 5 Конституції України є: 

а) народ України; 
б) Верховна Рада України; 
в) Президент України; 
г) органи місцевого самоврядування; 
д) територіальна громада. 
 
14. Державний устрій – це: 
а) сукупність суспільних (економічних, соціальних, політичних) 

відносин формальних і неформальних структур; 
б) складна сукупність передбачених Конституцією та законами України 

відносин щодо формування, організації та здійснення державної влади; 
в) структура і система всіх суспільних відносин; 
г) ряд процесуальних етапів розробки, прийняття та конституювання; 
д) закріплена в Конституції України організаційна форма держави та 

система суспільних відносин, що охоплює різноманітні сторони її соціально-
економічного, духовного та політичного розвитку. 

 
15. Відповідно до статті 1 Конституції України: 
а) Україна є суверенною і світською соціальною конституційною державою; 
б) Україна є світською і незалежною, суверенною і соціальною, 

правовою і демократичною державою; 
в) Україна є суверенною і незалежною, демократичною, соціальною 

конституційною державою; 
г) Україна є суверенною та незалежною демократичною правовою 

державою; 
д) Україна є суверенною і незалежною, демократичною, соціальною, 

правовою та світською державою. 
 
16. Демократична держава – це: 
а) характер держави, в якій народ є джерелом влади; 
б) конституційна держава, в якій діяльність держави, її органів і 

посадових осіб здійснюється на основі і в межах, визначених законом, в якій 
держава несе відповідальність перед особою за свою діяльність; 

в) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави; 
г) держава, лідери якої прагнуть до повного контролю над землею і 

людьми; 
д) держава, в якій її глава є одночасно главою церкви. 
 
17. Свідченням демократичності держави є: 
а) малочисельність, наявність конкуренції у сфері державної діяльності, 

забезпечення ефективності її функціонування; 
б) нестабільність, встановлення соціальної рівноваги, високий рівень 

довіри до державних інституцій; 
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в) забезпечення ефективності його функціонування, наявності 

конкуренції у сфері державної діяльності, встановлення соціальної рівноваги 

та гармонійних відносин між державою та громадянами, високого рівня 

довіри суспільства до державних інституцій; 

г) малочисельність, нестабільність, висока довіра суспільства до 

державних інституцій; 

д) комерційні організації, встановлення соціальної рівноваги та 

гармонійних відносин між державою та громадянами. 

 

18. Світська держава – це: 

а) вільна держава в міжнародних відносинах; 

б) держава, в якій гарантуються права і свободи людини і громадянина; 

в) держава, в якій особа і громадянин несуть взаємну відповідальність; 

г) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави; 

д) держава, в якій її глава є одночасно главою церкви. 

 

19. Верховенство права – це: 

а) держава, територія якої складається з державних органів, наділених 

юридичною та певною політичною незалежністю; 

б) конституційна держава, в якій діяльність держави, її органів і 

посадових осіб здійснюється на основі і в межах, визначених законом, в якій 

держава несе відповідальність перед особою за свою діяльність; 

в) держава, в якій церква і релігія відокремлені від держави. 

 

20. Ознака верховенства права: 

а) протистояння інтересів різних соціальних груп, що створюють 

політичні партії як інструмент реалізації власних інтересів; 

б) верховенство права, перевага представницьких органів влади, поділ 

влади, гарантія прав і свобод особи, високий рівень громадських структур, 

контроль державної влади з боку суспільства; 

в) контроль державної влади, протистояння інтересам різних 

соціальних груп; 

г) накопичення і вираження соціальних інтересів, мобілізація ресурсів, 

визначення цілей і завдань суспільства; 

д) верховенство права, перевага представницьких органів влади, поділ 

влади, гарантія прав і свобод особи, високий рівень громадських структур, 

контроль державної влади з боку суспільства. 

 

Словникова робота: 

система права, правова система, інститут законодавства, міжнародне право, 

мораль, джерела правових актів, характеристика нормативно-правових актів, 

предмет прийняття законодавчого акта, структура законодавчого акта, 

преамбула, стаття законодавчого акта, розділ законодавчого акта, система 
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законодавчих актів, законодавчий акт із заг. дію, законодавчий акт із 

особливою дією, нормативні акти з винятковою дією, звичайні закони, 

індивідуальні акти, закони, прийняті на референдумі Законодавчий орган 

держави, конституції, звичайні закони, кодифіковані закони, тематичний 

Закони, комплексні закони, зворотна сила нормативно-правових актів, 

продовження дії нормативно-правових актів, прецедент, прецедентний знак, 

юриспруденція, звичай, юридична практика, підписати правовий звичай, 

правовий договір, знак юридичного договору, Акти міжнародного права, 

загальні правові принципи, юриспруденція, загальні правові принципи, 

юридична техніка, звичай, релігія. 

 

Практичні завдання 

Завдання № 1. Період – 15 хвилин. Студентів буде поділено на групи 

по 2-3 ЗВО. Для кожної групи НПП зазначає назву громадської організації. 

Протягом 10 хвилин представники ОВНС збираються у невеликій групі, щоб 

представити свою громадську організацію. 

Задача: за 5 хвилини представити громадську організацію, описати її, 

але не називати. Інші претенденти повинні відгадати й назвати цю громадську 

організацію. За потреби НПП може виправити відповіді студентів коледжу. 
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ТЕМА 8. ПРИНЦИПИ НОРМОТВОРЧОСТІ 

 

Теми для мультимедійних презентацій: 

 Законність: поняття, характер і структура.  

 Законність у конституційно-демократичній державі: взаємодія, 

взаємовплив і взаємозалежність. 

 Зміст, пункти, особливості та правові принципи. 

 Загальносоціальні та особливо соціальні гарантії законності. 

 

Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Правопорядок: поняття, ознака та структурні елементи. 

 Суспільна характеристика функцій і принципів правопорядку. 

 Питання контексту та взаємовпливу суспільно-правового порядку. 

 Право, законність, правопорядок: питання співвідношення та взаємодії. 

 Основні шляхи зміцнення правопорядку. 

 

Розробити схеми: 

 Основні елементи структури правового порядку. 

 Специфічні принципи правопорядку. 

 Юридичні та організаційні гарантії законності. 

 Вимоги законності до змісту нормотворчої діяльності. 

 

Підготувати реферат: 

 «Реалізація принципу законності в діяльності органів місцевого 

самоврядування». 
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 «Законність як принцип діяльності національної поліції». 

 «Співвідношення справедливості і законності». 

 «Законність як ціннісне вираження правової реальності у громадянському 
суспільстві». 

 «Правопорядок як необхідна форма організації сучасного 
суспільства». 

 «Фактори та умови забезпечення правопорядку в сучасному 
українському суспільстві». 

 

Тестові завдання: 

1. Правова система є різновидом: 
а) соціальний лад; 
б) політична система; 
в) економічна система; 
г) державний устрій; 
д) соціально-економічний лад. 
 

2. Сукупністю взаємопов’язаних і узгоджених засобів правового 

захисту, призначених для регулювання суспільних відносин, а також 

сукупністю правових явищ і процесів, що виникають у результаті такого 

регулювання, є: 
а) правова система; 
б) правові сім’ї; 
в) сім’я універсального права; 
г) національна правова система; 
д) правова система. 
 

3. Методами вивчення правових систем різних держав шляхом 

порівняння правових норм, інститутів, принципів їх розуміння, 

правомірного тлумачення тощо та практики їх застосування є: 
а) конституційне право; 
б) міжнародне право; 
в) порівняльне правознавство; 
г) універсальне право; 
д) національна правова система. 
 

4. Наука, вивчаючи особливості становлення та функціонування 

правових систем різних держав, виявляє їх загальні та специфічні 

ознаки – це: 
а) міжнародне право; 
б) державне право; 
в) конституційне право; 
г) порівняльне правознавство; 
д) правова системологія. 
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5. Метою порівняльного правознавства є: 
а) створення найбільш сприятливих умов для формування влади, що 

відповідає інтересам громадян, суспільства та держави; 
б) вивчення права інших держав у зв’язку з численними міжнародними 

відносинами, правовими договорами та правовою уніфікацією; 
в) досягнення якомога більшого добробуту суспільства шляхом 

всебічного розвитку соціально-економічної системи країни та забезпечення 
соціальної та політичної стабільності; 

г) визначення засобів та умов реалізації розвитку громадянського 
суспільства в різних державах; 

д) формулювання порівняльно порівняних висновків. 
 

6. Терміни «правова система» і «правовий порядок» пов’язані 

таким чином: 
а) «правова система» і «правовий порядок» не пов’язані; 
б) терміни «правова система» і «правова порядок» тотожні; 
в) «правова система» є різновидом «правового порядку»; 
г) «правова система» є більш широким терміном, ніж «правовий порядок»; 
д) «Правовий порядок» є більш широким терміном, ніж «правова система». 
 

7. Запозиченням правопорядку з основних принципів та ознак 

іноземного права є: 
а) публічне право; 
б) національне законодавство; 
в) прийом; 
г) контрасигнатуру; 
д) джерела європейського права. 
 

8. Сприйняття у формі збереження, змісту, засвоєння, використання 

елементів правових систем, принципів, правових форм, правової техніки 

в процесі розвитку та оновлення правової системи суспільства – це: 
а) юридичний досвід; 
б) спадкування за законом; 
в) правова наступність; 
г) правові традиції; 
д) наступництво. 
 

9. Перехід прав та обов’язків від одного суб’єкта до іншого (права 

та обов’язки залишаються, змінюється лише суб’єкт правовідносин): 
а) повторюваність; 
б) спадкування за законом; 
в) правова наступність; 
г) правові традиції; 
д) наступництво. 
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10. Терміни «правонаступництво» та «правонаступництво» пов’язані 

таким чином: 

а) терміни «правонаступництво» та «правонаступництво» не пов’язані; 

б) терміни «правонаступництво» і «правонаступництво» тотожні; 

в) «наступництво» є різновидом «наступництва»; 

г) «наступництво» є більш широким терміном, ніж «наступництво»; 

д) терміни «правонаступництво» та «правонаступництво» споріднені, 

але не тотожні. 

 

11. Повернення через певний час того, що вже було втрачено на 

попередніх етапах правового ладу суспільства: 

а) повторюваність; 

б) спадкування за законом; 

в) правова наступність; 

г) правові традиції; 

д) наступництво. 

 

12. Детермінізм правової системи полягає в тому, що вона: 

а) тісно взаємодіє з економічною, політичною, ідеологічною, моральною  

та іншими соціальними підсистемами; 

б) має цілісність, єдність, суверенітет всередині країни; 

в) завдяки унікальним історико-географічним факторам розвитку Компанії; 

г) має свій структурний порядок; 

e) включені та діють у територіальних межах країни. 

 

13. Правове регулювання найважливіших аспектів інших соціальних 

систем (економічних, політичних тощо) для досягнення суспільно 

значущих цілей полягає в: 

а) інтегративна функція правової системи; 

б) захисна функція системи права; 

в) регулятивну функцію системи права; 

г) виховна функція правової системи; 

д) статична функція правової системи. 

 

14. Налагодження постійного обміну правовою інформацією між 

суб’єктами правового порядку: 

а) інтегративна функція правової системи; 

б) захисна функція системи права; 

в) регулятивну функцію системи права; 

г) виховна функція правової системи; 

д) комунікативна функція правової системи. 
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15. Функція правопорядку, яка відображена в порядку найважливіших 
суспільних відносин: 

а) інтегральна; 
б) безпека; 
в) нормативна; 
г) виховна; 
д) статичні. 
 
16. Збереження існуючої соціальної системи та захист її від 

внутрішніх і зовнішніх дестабілізуючих факторів означає: 
а) інтегративна функція правової системи; 
б) захисна функція системи права; 
в) регулятивну функцію системи права; 
г) виховна функція правової системи; 
д) статична функція правової системи. 
 
17. Комплекс конкретно історичних, реально існуючих, 

взаємопов’язаних правових явищ і засобів захисту даного суспільства – це: 
а) сім’я правових систем; 
б) правова система; 
в) соціальний лад; 
г) політична система; 
д) національна правова система. 
 
18. Кожен тип правової системи складається з: 
а) підгалузі; 
б) законні сім’ї; 
в) підтипи; 
г) галузі; 
д) установи. 
 
19. Термін «законна сім’я» був запропонований у: 
а) 2000 р.; 
б) 1800; 
в) 1945 р.; 
г) 1900 р.; 
б) 1966 р. 
 
20. Сукупність національних правових систем, заснованих на 

спільності джерел, правової структури та правового утворення – це: 
а) мусульманська система; 
б) національна правова система; 
в) правові сім’ї; 
г) економічна система; 
д) державний устрій. 



 

106 

Словникова робота: 

законність, контроль-моніторинг елемент законності, компенсаційний 

елемент законності, принцип верховенства права, принцип єдності правового 

порядку, принцип універсальності законності, принцип рівності, принцип 

гарантування основних прав людини і основних свобод, принцип верховенства 

закону та демократії, принцип доцільності, принцип невідворотності, 

загальні соціальні гарантії, гарантії економічної (матеріальної) законності, 

гарантії соціальної законності, гарантії політичної законності, гарантії 

ідеологічної законності, статутні гарантії, гарантії парламентської законності, 

гарантії законності президента, держава гарантії законності, гер належні 

гарантії законності, контрольно-наглядові гарантії законності, запобіжні 

(попереджувальні) гарантії законності, припинення гарантій законності, 

гарантії відновлення законності, каральні (каральні) гарантії законності, 

засоби законності, вимоги законності, сутність законності, мета законності, 

законність, закон і порядок, зміст правового порядку, матеріальний зміст 

правової системи, правовий (конституційний) зміст правової системи, 

структура правової системи, елементи правової системи, інституційний 

елемент правової системи, документ і правочин елемент правової системи 

правопорядок, ідеологічний елемент правопорядку, функціонально-діяльний 

елемент правопорядку, комунікативний інтеграл), оцінка і Орієнтаційна 

функція правопорядку, комунікативна функція правопорядку, виховна 

функція правопорядку, громадський порядок, громадський порядок. 

 

Практичні завдання 

Завдання № 1. Інтерактивна гра «Крокодил». Час – 20 хв. 

Наприкінці заняття здобувачі вищої освіти поділяються на дві команди. 

Кожна команда обирає 1 гравця, який буде капітаном команди та буде 

пояснювати слова. Кожен з капітанів по черзі обирає картку (але при цьому 

не бачить, який текст на ній написано, тобто обирає картку лицьовою 

стороною),  де читає словосполучення щодо гарантії законності (на картках 

містяться словосполучення про юридичні гарантії законності за суб’єктом 

застосування: парламентські, президентські, урядові, судові, прокурорські, 

муніципальні тощо). Здобувач протягом 1 хвилини має без слів, тобто 

жестами пояснити, про якого суб’єкта йдеться. Наприкінці гри викладач 

підраховує кількість набраних командами балів. 

Завдання № 2. Проаналізуйте наведені вислови, ґрунтуючись на таких 

правових категоріях, як «законність» та «правопорядок». 

Легше створювати закони, ніж дотримуватись їх (Наполеон). 

Коли множаться закони й укази, зростають розбої та грабежі (Лао-Цзи) 

Численність законів у державі є те саме, що велика кількість лікарів: 

ознака хвороби і безсилля (Вольтер). 

Суворість законів пом’якшується їх невиконанням (П. Вяземський). 

Бережи порядок, і порядок збереже тебе (Латинський вислів). 
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З поганими законами і хорошими посадовцями цілком можна правити 

країною. Але якщо посадовці погані, не допоможуть і найкращі закони 

(Отто фон Бісмарк). 

У країні, де є порядок, будь сміливий і в діях, і в промовах. У країні, де 

немає порядку, будь сміливий в діях, але обачний в промовах (Конфуцій). 

Де закони можуть бути порушені під приводом загального порятунку, 

там немає конституції (Н. Мальбранш). 
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ТЕМА 9. ОСОБЛИВОСТІ НОРМОТВОРЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ  
У РІЗНИХ ПРАВОВИХ СИСТЕМАХ СВІТУ 

 
Теми для мультимедійних презентацій: 

 Правова система: поняття, структура, функції Поняття та характеристика 
правової системи (правової сім’ї). 

 Типи (сім’ї) правових систем світу. 

 Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї (Common 
Law Family). 

 
Підготувати анотацію до наступних тем: 

 Загальна характеристика континентальної правової сім’ї. 

 Змішані типи правових систем – скандинавські та латиноамериканські 
групи: поняття та характеристика. 

 Релігійний тип (сім’я) правових систем: поняття та загальна 
характеристика. 
 

Розробити схеми: 

 Функції правової системи. 

 Види правових систем. 

 Особливості юридичної компаративістики. 
 

Підготувати реферат: 

 «Загальні основи формування системи права». 

 «Особливості континентальної правової системи». 

 «Сім’я релігійного  права». 

 «Правова система України: генеза та напрями розвитку». 

 «Англосаксонська правова сім’я, її особливості». 

 «Взаємодія міжнародного, європейського та національного права». 

 

Словникова робота: 

порівняльне правознавство, юридична компаративістика, система права, 

правова система, інститут законодавства, міжнародне право, мораль, джерела 

правових актів, характеристика нормативно-правових актів, предмет 

прийняття законодавчого акта, структура законодавчого акта, преамбула, 

стаття законодавчого акта, розділ законодавчого акта, система законодавчих 

актів, законодавчий акт із заг. дію, законодавчий акт із особливою дією, 

нормативні акти з винятковою дією, звичайні закони, індивідуальні акти, 

закони, прийняті на референдумі Законодавчий орган держави, конституції, 

звичайні закони, кодифіковані закони, тематичний Закони, комплексні 

закони, зворотна сила нормативно-правових актів, продовження дії 

нормативно-правових актів, прецедент, прецедентний знак, юриспруденція, 

звичай, юридична практика, підписати правовий звичай, правовий договір, 
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знак юридичного договору, Акти міжнародного права, загальні правові 

принципи, юриспруденція, загальні правові принципи, юридична техніка, 

звичай, релігія, комунікативна складова структура правової системи. 

 

Практичні завдання 

Завдання № 1. Період – 15 хвилин. Студентів буде поділено на групи 

по 2-3 ЗВО. Для кожної групи НПП зазначає назву громадської організації. 

Протягом 10 хвилин представники ОВНС збираються у невеликій групі, щоб 

представити свою громадську організацію. 

Задача: за 5 хвилини представити громадську організацію, описати її, 

але не називати. Інші претенденти повинні відгадати й назвати цю громадську 

організацію. За потреби НПП може виправити відповіді студентів. 
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ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ ДЛЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ 

 

1. Поняття та система юриспруденції 

2. Функції юриспруденції, її завдання на сучасному етапі. 

3. Предмет загальної державно-правової теорії. 

4. Методи (методологія) державно-правового пізнання. 

5. Положення державно-правової теорії в системі суспільно-правових 

наук. 

6. Влада і соціальні норми в первісному суспільстві. 

7. Історичні умови зародження країни і права. 

8. Ознаки держави, що відрізняють її від влади первісного суспільства. 

9. Різноманітність думок щодо виникнення держави і права. 

10. Поняття та характеристика країни. 

11. Наукові погляди на природу держави. 

12. Характеристика становлення державно-правової організації в Україні. 

13. Поняття типу держави, фактори, що його визначають. 

14. Поняття та структура форми країни. 

15. Форма правління: поняття та варіанти. 

16. Форма правління: поняття та варіанти. 

17. Політико-правовий режим та його різновиди. 

18. Зв’язок між типом і формою землі. 

19. Поняття, зміст функцій країни, їх класифікація. 

20. Правові форми виконання державних завдань. 

21. Роль органів внутрішніх справ у виконанні завдань країни. 

22. Поняття державного апарату та його особливості. 

23. Орган влади країни: поняття, ознаки, види. 

24. Фактори, що впливають на зміну функцій та державного апарату. 

25. Поняття, природа та види країн соціал-демократичного спрямування. 

26. Верховенство права в історії політико-правової думки. 

a. Поняття правової держави та її основні ознаки. Поняття та основні 

ознаки правового статусу особи в конституційній державі. 

27. Основні форми та інститути демократії в Україні. 

28. Проблема розбудови правової держави в Україні. 

29. Демократичний уряд як принцип державного устрою. 

30. Верховенство права як принцип державного порядку. 

31. Наукова концепція праворозуміння. 

32. Поняття та ознаки права. 

33. Об’єктивне і суб’єктивне право. 

34. Класифікація функцій права та загальна характеристика. 

35. Закони та інші соціальні норми. 

36. Правовий вплив і правове регулювання. 

37. Поняття про механізм правового регулювання, його етапи та 

елементи. 
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38. Вимоги до механізму правового ладу в демократичній 

конституційній державі. 

39. Поняття та класифікація правових форм. 

40. Правове поняття, його основні характеристики та види. 

41. Конституція України, її основні ознаки та місце в системі права. 

42. Статутний нормативно-правовий акт: поняття та характеристика. 

43. Поняття та загальна характеристика правової держави. 

44. Технологія контролю як різновид юридичної технології: поняття, 

елементи, види. 

45. Законодавчі технології. юридична термінологія. 

46. Структура правової держави: поняття та соціальна ознака. 

47. Класифікація правових норм. Соціальна характеристика їх основного 

виду. 

48. Способи відображення правових норм у нормативно-правових актах. 

49. Нетипові правові норми. Співвідношення норми права та віднесення 

статей до нормативно-правового акта. 

50. Правова система: поняття, ознаки, основні елементи. 

51. Поняття суб’єкта та метод правового регулювання. 

52. Правова система, система законодавства, система юриспруденції,  

їх співвідношення. 

53. Правова система України: поняття, структура. 

54. Правова система і правопорядки. 

55. Поняття та ознаки правовідносин. 

56. Критерії класифікації та види правовідносин. 

57. Структура та зміст правовідносин. 

58. Суб’єкти правовідносин, їх характеристика. 

59. Поняття та види об’єктів правовідносин. 

60. Поняття юридичних фактів, їх класифікація. 

61. Поняття законодавства, його функції та принципи. 

62. види законодавства. 

63. Основні етапи законодавчого процесу. 

64. Юридична сила нормативно-правових актів. 

65. Порядок введення в дію законів України. 

66. Діючі межі нормативно-правових актів. 

67. Поняття та форми систематизації нормативно-правового матеріалу. 

68. Законодавча техніка: поняття та види. 

69. Поняття та форми безпосередньої реалізації прав. 

70. Поняття та основні ознаки реалізації правових норм. 

71. Основні стадії процесу кримінального переслідування. Передумови 

правильного застосування закону. 

72. Акти реалізації правових норм, соціальні характеристики та їх види. 

73. Особливості правозастосування у разі правових лазівок та колізій 

правових норм. 
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74. Поняття тлумачення правових норм, його основні види. 

75. Основні види тлумачення правових норм. 

76. Види тлумачення правових норм для суб’єктів. 

77. Тлумачення правових норм за їх правовим змістом. 

78. Поняття та види інтерпретаційних актів. 

79. Правова природа керівних роз’яснень Пленуму Верховного Суду. 

80. Поняття правомірної поведінки та її види. 

81. Об’єктивна та суб’єктивна сторона правомірної поведінки. 

82. Поняття та основні ознаки правопорушення, його різновиди. 

83. Склад правопорушення, ознака його основних частин. 

84. Роль органів внутрішніх справ у боротьбі зі злочинністю та іншими 

правопорушеннями. 

85. Поняття судочинства, його особливості та види. 

86. стадії судового розгляду. 

87. Правовий нігілізм: витоки, прояви, перспективи та шляхи його 

подолання в Україні. 

88. Юридична освіта: поняття, структура, види. 

89. Значення правової культури у становленні правової країни та 

сучасного юриста. 

90. Поняття законності як багатовимірного політико-правового явища 

91. Поняття правопорядку, його відношення до суспільного. 
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